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Vic : zavané stanoviske podle ust.§ 14 25k & 26/1987 Sb. o statni pamitkové péti
ROZHODNUTI

Magistrat mésta Plzné jako vEocnd a mistnd piislodny orgén podle § 10 a 11 zdkons
&. 500/2004 Sb., spravni ¥d, ve zndni pozd&Sich predpish, § 29 a § 14 odst. 1)  =zdk. &
20/1987 Sb. o stitei pamatkové pédi vplatném zn¥ni a dle obecnd zévazné vyhlaZky
statutérniho mésta Plzng 8.8/ 2001 Statut mésta, v plainém znéni, ve spravnim obvodu obce
s roz8ifenou plsobnosti na Gzemi stanoveném zékonem &. 314 /2002 Sb. 2 jeho anm%oﬂ
vyhiagkou MV CR &. 388 / 2002 Sb. na zaklad® Zadosti zplnomocn&né ?&mﬁ?ﬁ kancelar

ATELIER SOUKUP OPL SVEHLA s.r.e., Klatovska #.11 Plzest, PSC 301 00, wﬁ@
25229865 ze dne mm 16.2018, kterd byla udastnikem ¥izen! podle § 27 codst.] zékona 8.
500/2004 Sh. spravni ¥ad, ve zn€ni @omm 3i8ich pfedpisti spolu s a vsouladu se zédkonem &
20/1987 Sb. o statni pamatkové péd, vplatném znénf a podle § 9 odst. 4) vyhlagky &
66/19888b., kierou se provadi zdkon o statni pamétkové péti, v platném zndni, vydéva toto

zavazné stanoviske:

Zim¥r nového vyuZiti budovy byvaljch Mistskych ldzni ¢p.1217, Denisovo nibieZi 3,
U Lazni 1, parc.d. 946 k.. Plzedl, nemeovité kalturani pamitky rejstid USKP 11275/4-
5879 v kentextu vydaného Gezemntho wawwemmﬁm podie architekéonické studie
vypracované ATELIEREM SOUKUP OPL SVEHLA s.r.o. { vypracoval Ing.arch. Jan
Soukuap, Ing.arch. Barbora Dupalova, Ingarch. Jan Tréka, stupen studie, datum
10/2018, &.zak, 2018010, paré £.1)

je podle § 14 odst.3) zdkona &. 20/1987 Sb. o stitnf paméikové pédi, v platném znéui

ﬁﬁﬁﬁmmﬂ& s témio  doplfimjicimi podminkami vyplyvajicimi z dfive schvilené
dokumentace k izemunimu rozhodnuti:

1) Budoun provedena pasovd stieini okua ve shodném Ghin se stfechew nad hlavad
#imsou prii¢elniho objektu.

2) Budon dodr¥eny difve schyvilené Hmity viiek u proskiené mdstavby sifedniho
rizalitu die dokumentace schvilené Yizemnim rozhodnutim,




it ) .
ODUVODNENI

Magistrdtu mésta Plznd odborn pamitkové péte ( dale jen MMP OPP) byla pfedloZena
#adost viastnikem zplnomocnénéhe ATELIERU SCUKUP OPL SVEHLA sr.o., Klatovska
#.11 Plzedt, PSC 301 00, 10 25229869 e dne 16.10.2018, spolu se zémérerm nového vyuZiti
budevy byvalych Méstskych 1azad &p.1217, Denisovo nablezi 3, U Laznd 1, parc.t. 946 k.
Plzefi, nemovité kulturni pamétky rejstf.8. USKP 11275/4-5070. Studie ,Zémér nového
vyuditi budovy byvalych M8stskych ézni v kontextu vydaného tizemntho rozhodnuti*, kiera
byla piilohou ¥4dosti, vypracovali Ingarch. Jan Soukup, Ing.arch. Barbora Dupalové,
Ing.arch, Jan Tréka, ve stupni studie, s datem 16/2018, ¢.zak. 2018010, paré £.1)

Mistské 14zné na Denisové nabei v Plzni jsou kulturni pamétkou. Jednd se o realizaci
architekta Bed¥icha Bendelmayera iealizovanou ve 30Jetech minui¢ho sioleti, vyrazng
potkozenou vinteriérech a v priell objektu znifenim vstupnibo portiku tvofeného
kanelovanymi sloupy a tympanonem v konci T1.svitové vaiky. Novou fipravi pridell a fasad
pak proved! arch. V.Neckdf a v podstat® pouze fasida orientovand do ulice U Lazni tak
uchovavéa pivodni Bendelmayerlv koncept fedend fasad.

K objekin byly v pribéhu minuljch let vydany a jsou v platnosti tato z&vazné stanoviska:
OPP/732/09 2 31.8.2009, na jeho? zakiadé bylo vydéno Gzemmi rozhodmati & 4573 vydané
Magistratem mésta Plzng, odborem stavebné spravnim &j. MMP/ 108254/10. Déle pak MMP/
126030/11 z 15.82011 ke stavebnim Gpravém a 1.etap® bouracich praci & MMP/019014/16
2 25.1.2016 Yedici stavebni opravy ulitn fasad. .

Nyni oproti schvalenému plvodnimu zéméru dochdzi v intencich Gzemmnfho rozhodnufl &
difve vydanych zévazngch stanovisek MMP OPP k t€mto zméndm: X nahrazeni funkei hotelu
2 business centra bydlenim, k nahrazen{ funkce bazénu multifunkénim  sdlem, k nahrazeni
wellness centra v atriu ve 2NP zelenymi zahradami (fakiické zmenSeni rozsalie zastaveéni
atria do piivodni podoby jednohe nadzemniho podlaZi, k fipravé hmoty devitipodiaZni
novestavby a k presunuti ve¥kerych parkovacich kapacit do podzemi. ‘

Narodni pamdtkovy Gstav (o.p. v Plzni ve svém odboiném vyjadfend k uvedenym zméndm
sdslilo ve svém odbomém vyjadent: NPU UOP v Plzni v souladu s § 14 odst.3 pamétkového
zakona prehodnotil svif difvEjsi piistup ke stavebaim dpravam objektu lazni, a to k pomémé
vyraznému Sasovému posunu od difvEjiiho projedndni a rovniéZ pro soudasny stav poznani
kultumnd historickych hodnot. D¥fve projedndvané tpravy jiZ tehdy nebyly z pohledu

pamétkové péle optimdini a znamenaly by vyrazny zasah do pamétkov$ hodnotného objekiu.

NPU mé za to, Ye vyuzit] kulturni paméatky se musi pfizplsobit jejim objemovym i stavebnd

technickym mo¥nostem, nikoliv naopak. Zémér zmény stavby vyuZiti byvalych méstskych
lizni je proto nepiijztelny, jeliko? piedloZend architektonicka studie nerespekiuje vySe
uvedené pamatkové hodnoty objektu, napf. pfedpoklada odstrandnd podstatné EAsti kultumi
pamétky ( celou dvorni &ést) a jejf nahrazeni vyskovd predimenzovanou pristavbou, kierd

svjm feSenfm nerespektuje charakter KP, ale naopak navazuje na urbanisticky a hmotove

nevhodnou stavbu sousedniho objekdu Policie CR. Déle jsou vpredioZeném projekia
nave¥eny nevhodné Gpravy zachovanych &asti objektu, napf. ve formé tHipodiaZni néstavby
st¥edniho mizality, celkové zmény dvorni fasady hlavntho kifdla objektu { vytvolenim zcela
soudobé fasédy &lendné velkoformitovymi okny a balkony). Predlofeny zamér by mél i
negativnl vlivy na autentické konstrukce a zachované dispozice napf. odstranéni pivodni
bazénové vany, tpravy vanovich laznf na malé bytové jednotky spojent se zv¥$enim podlab

apod. PredloZena stdie nerespektuje zni limity diive schvéalend dokumentace pro fizemni
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rozhodout. Oproti DUR do#lo k navySeni prosklené ndstavby stfedntho rizalitu o 1,1metry,

respektive o 0,8m, kdopinéni osvétlovacich prvkit podkrovi do Denisova ndbfe a
k pFistavbé venkovaiho schodifié k jihovychodni fasdd® kifidla v ulici U Lézni. | tyto zmény

stavby vyraznd zasshuji do konstruk€nibo, dispozilniho a architektonického feSeni objekta

s negativnimi dopady na dochované konstrukce, dispozice & vzhled KP.

Po seznédmeni se s odbornym vyjadientm NPU.o.p. v Plzni je nutné konstatovat, e OPP
MMP jako vykonny organ stdini spravy nemiZe mdnit svéd difve vydand rozhodnuti a zdvaznd
stanoviska a nadale z nich p#i posuzovani ayni pfedloZené zmény wWivani musi vychézet, tak
jako z platného Gzemmiho rozhodnutl. V Sem je nuiné dés za pravdu odborné organizaci je, e
v oyni pledioZenéd studii dochazi k urfitfm zméndm vyskovych limith, a preto do viroku
rozhodnuti jejich respektovanf uvedl do viroku rozhodewti. Takiéz shledal, ¥¢ névrh
prosvétlen pldniho prostore je odli¥ny od difve schvalendho feleni, kieré bylo a je citlivEisia
Iépe se propojuje se stfechou pridelni fasddy. Proto do vyroku rozhodmuti dal podminku
udrZet schvalend ¥eleni 7z Gzemmiho rozhodnuii. Co se tyfe adstrandni vany bazénu, tak ta
nikdy nebyla vaim#na jako prvek nutny ochrany. Cilem pamitkové péle bylo uchrinit
celistvost halového prostoru byvalého bazénu, k SemuZ i pfi zméné vyuZitf dochaz a je ping
respektovane, tak jako vstupni hala byvalych lazni. Zmifiovand dvornf £4st a jeif odstrandnd
byla jiz v minulosti povolena. Jejf povoleni t&% v minulosti zkoumala PI MK CR se zévérem,
Ze pedoslo ze strany OPP MMP k pochybeni. TaktéZ Gpravy vstupd a bezbaridrového vstupu
do objektu lazni bylo schvaleno samostatng. Novostavba Za historickym objektem v podstatd
odpovidé i nadédle svymi limity i1 fefenim dfive povolené stavb® a vydanému Gzemmnimn
povoleni. OPP MMP proto nedolel a ani nemohl dojfi ke zménd svich stanovisek, nebo?
navrzené zmény uZfvani nemajf i nadale dopad na difve stanovens limity pamdtkové ochrany
byvalych mésiskych liznf. Negativai soudasné vyiddieni NPU v Pluni, a tim v podstatd
z minulosti popfend difve vydand odborné stanoviska jsou pro soulasny havarijni stav
budovy aZ nepochopiteiné a zcela nevyuZitelns pro ofgén stétn{ spravy vazany na dFHVvEE
pravomocnd rozhodnuti a zavazné stanoviska, kterd byla podkladem i pro Odbor stavebnd
spravninu MMP, ktery vydal platné Gizemni rozhodeuti.

V zavazném stanevisku jsou uvedeny podminky pro jejich zapracovdmi a ovifeni
v dal¥im stupni projektové dekumentace. V sonladu se zdkonem & 26/1987 Sb. o stétni
pamdtkové pédi a jeho § 14 odst.7) je projekiant povinen v prabéhu zpracovini
dokumentaci projednat s odbormou organizaci stdini pamdithové péle ( Nérodni
pamitkovy Gstav, fzemni odborné pracoviitd v Plzni, Prefovseks 7, PSC 306 37, tel 37

73 609 11 — GstFedna).

MMP OPP konstatuje, Ze pf dodrZeni podminek uvedenych ve vyroku rozhodnuii,
zamyslent zmény uvedené v nyni pfedloZend studii vychazi ze soufasncho stavn pozndnd
koltorn® historickych hodnot, které ie numé plné zachovat vsouladu s § 14 odsi3)
28k .6.20/19878b., v platém zndni a studie je provedena v intencich platného tGzemmiho
rozhodout!.

Zadatel se s podidady rozhodnuti seznémil pred jeho vydénim.

Vzhledem ke stupni projcktové dokumentace — architektonické studii je tato odsouhlasena
samostatnym vydéinim zdvazného stanoviska formou rozhodmuti orgénu statn{ pamdétkové
péde, Magistriterm mésta Plzné odborem pamatkové péde, kde v pHpad® odvoldni proti nému
je nuingé postupovat v souladu s poudenim uvedenym v tomfo rozhodout.
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Z4vazné stanoviske byle vydine v souladu s § 14 edst. 6 zik 20/1987 Sh. po
predchozim pisemném @.ﬁm&.ﬁm Narodnihe pamitkovébe fistava, tzemniho odboernéhe
pracovi¥ts vPhni zn. NPU - 341/ 82085/ 2018 2z31.10. 2018  zpracované

o

odb.pracovnikem NPU Ingarch. Lenkou RiZifkovou a dorudené Magistritu mista
Plznd due 7.11. 2918,

POUCENI

Proti tomato rozhodnuti je mo¥ne podat edvoléni do 15 dudl ode dne jeho omnfimeni ke Krajskému
fifadu Plzefiského kraje poddnim u Magistritu mésta Plng.

Odvolini musi mit paleritosti stavovené v § 82 odst. 2) zékona & 5B/ 2084 Sb. spravai ¥ad, ve zrdni
pozdéjSich pledpisii. Odvolani musf obsahovat fdaje o fom, preti kierdmu rozhodnutl smifeje, v iakém
rozsahu ho napadd a v Sem je spatfovén rozpor s priavabmi p¥edpisy nebo nespravnost rozhodputi nebo
Fizeni, je2 mu predchizelo. Neni —li v odvolini uvedeno, v jakém rozsaku odvolatel rozhodoutf napadi,
plati, F¢ se domahd zruleni celéhe rozhoduuti Odvolinim Ize mapadnowt virokovou &ist rezhodnuti,
jednotlivy virok nebo jeho vedlejdi ustanoveni. Odvolini jen proti edfivodeéni rozhodnuif je nepfipusind.
Odvolani se podava s potfebnjm poltem stejnopisd tak, aby jeden stejnopis zistal spravaime orginu 2
aby kaZdy aastnik dostal jeden siejnopis. Nepodd-li Gfasinik potfebny pofet stejnopish, vyhotovi je
spravef organ pa naklady Glastnika.

Podle § 82 odst. 4) zdkona & 500/2004 Sb. spravni ¥ad, ve zn¥ni pozdéjSich predpisé se Knovim
slarietnostom 2 k ndvrhém na provedeni novych diikazd, uvedenym v odvoldni nebo v prabéhu edvolacfho
Eizeni piihlédne jen tehdy, jdedi o takové shuteénosti nebo dfikazy, Kleré adasinik Fizenf nemohl aplatnit
d¥ive. Namita-H fidastnik, ¥e wu nebyle umoinino ofinit v Fzenl v prvaim stapni ity dken, musi byt
tento vkon ufindn spolu s odvoldnim,

;otisk Gfedniho razitka™

Mgy Petr Marovic
vedoue] Odboru pamdtkové péle
Magistrate mésta Plznd

Rozdglovaik : NPU tLo.p. v Plzni - Ing.arch. Lenka Riizitkovd

viastnl ,
Prloha: Studie ,.Zamér nového vvuZiti  budevy byvalych Méstskych laznf v kontextu
vydaného Gzemnihe rozhodnutf (ATELIER SOUKUP OPL SVEHLA sr.o., vypracoval
Tng.arch, Jan Soukup, Ing.arch. Barbora Dupalovd, Ing.arch. Jan Tréka, stupetl studie, datum
10/2018, &.zzk. 2018010, paré &.1}




