Vysvétleni zadavaci dokumentace

Zadavatel:
Nazev: Sprava a udrzba silnic Plzeriského kraje, p.o.
ICO: 72053119

Koterovska 462/162, 326 00
Sidlo: Plzen
wyi.: Ludmila Kvardova tel. [377172 412
¢.j. 12279/19/SUSPK-P | email: ludmila.kvardova@suspk.eu

Verejna zakazka:

Méstsky okruh uUsek Kiimicka - Karlovarska — Autorsky dozor stavby

Pfedpoklddand hodnota VZ bez DPH: 2 800 000,- K¢

Zadavaci fizeni: oteviené fizeni / nadlimitni

Pfedmétem zakazky je zejména zajisténi Cinnosti autorského dozoru stavby

Piedmét plnéni VZ: dle zakona ¢islo 183/2006 Sb., o Gzemnim pldnovani a stavebnim fadu

(stavebni zakon) u stavby Méstsky okruh Usek Kfimicka — Karlovarska.

ev. C. zakazky ve Véstniku vefejnych zakazek: Z2019-041434

sys. €. VZ na profilu zadavatele (EZAK) P19v00000665

Vysvétleni zadavaci dokumentace -¢. 3 - odpovéd na dotazy

Zadavatel obdrzel dne ‘ 9.12.2019 ‘ Zadost o vysvétleni ZD (dotaz) s nasledujicim obsahem:

Dotaz dodavatele €. 1

V bod¢ 10.1 a 10.1.5 Smlouvy o vykonu Cinnosti autorského dozoru (dale jen ,,AD"), ktera je nedilnou
soucasti zadavaci dokumentace, je uvedeno nasledujici:

,,10.1 Poskytovatel se zavazuje, Ze Objednateli bezodkladné po vzniku takové skutecnosti pisemné
oznami:

10.1.5 zmény v majetkové struktuie Poskytovatele, s vyjimkou zmeny majetkové struktury,

kterd predstavuje béZny obchodni styk."

V souladu s §122, odst. 4 ZZVZ, zjisti zadavatel u vybraného dodavatele, je-li pravnickou osobou, udaje
o jeho skuteéném majiteli, podle zakona o nékterych opatienich proti legalizaci vynosi z trestné ¢innosti
a financovani terorismu z evidence udaji o skutecnych majitelich podle zakona upravujiciho vetejné
rejstiiky PO a FO. Za tim ucelem umozni Ministerstvo spravedlnosti zadavateli do takové evidence
dalkovy ptistup. Uchaze¢ tedy nerozumi pozadavku dle bodu 10.1.5. Z jakého divodu musi
Poskytovatel v pribéhu plnéni hlasit zménu majetkové struktury, kterd presahuje ramec bézného
obchodniho styku? Toto je, podle nazoru uchazece, ve vztahu k pfedmétné zakazce neptfiméreny
pozadavek. Zména majetkové struktury nad ramec bézného obchodniho styku se jesté nemusi dotknout
»skute¢ného majitele", ktery je v ramci zadavani vefejnych zakazek fesen a takova zména nema ani vliv
na plnéni predmétné zakazky. Podstatné je zajisténi kvalifikovaného personalu. Dalsi otdzkou pak je, co
je to vlastné v tomto pfipadé ,,bézny obchodni styk"? Tento pojem neni definovan zakonem, ale je
predmétem soudniho vykladu, ktery neni ¢asto jednotny. Co tedy Zadavatel povazuje za bézny obchodni
styk pfi zmén€ majetkové struktury?

Skutecnost, aby uchaze¢ presné védél, co si pod uvedenym pojmem predstavit, je dilezita i proto, ze
nedodrzeni povinnosti hlésit takovou zménu je v souladu s bodem 10.3 Smlouvy o vykonu ¢innosti AD
povazovano za jeji podstatné porusent, které mtize byt divodem pro odstoupeni ze strany Objednatele.




Pozadavek na hlaSeni zmén v majetkové struktuie Poskytovatele a neuvedeni bliz§iho vysvétleni k tomu,
co v konkrétnim piipadé rozumét pod pojmem ,,bézny obchodni styk", je, podle nazoru tcastnika,
porusenim zéakladnich zasad zadavaciho fizeni jako je zasada pfiméfenosti a transparentnosti.

Dotaz tcastnika zni:

Zidame Zadavatele, aby vysvétlil sviij poZadavek na hlaSeni zmény majetkové struktury
Poskytovatele nad ramec béZného obchodniho styku. Dale Zadame Zadavatele, aby upravil
zadavaci dokumentaci v tom smyslu, Ze specifikuje pojem ,,béZny obchodni styk" pri zméné
majetkové struktury. A to takovym dostatecné urcitym zpusobem, aby nebylo pochyb o tom, v
jakych pripadech ma Poskytovatel plnit svou povinnost hlaSeni, ¢imZ Zadavatel odstrani rozpor
zadavaci dokumentace s ustanovenim§ 6 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek.

Odpovéd’ Zadavatele:

Zadavatel pfistoupil k pravé Navrhu smlouvy o dilo, a to tak, ze pfedmétné puvodni znéni ¢. 10.1.5
vypustil bez nahrady.
Aktualni znéni Navrhu smlouvy o dilo (Revize €. 1) je ptilohou tohoto Vysvétleni.

Dotaz dodavatele ¢. 2

V bodé 10.1 a 10.1.6 Smlouvy o vykonu ¢innosti AD,je uvedeno nasledujici:

»10.1 Poskytovatel se zavazuje, ze Objednateli bezodkladné po vzniku takové skutecnosti pisemné
oznami.:

10.1.6 rozhodnuti o provedeni premény Poskytovatele, zejména fuzi, prevodem jméni na spolecnika ¢i
rozdelenim, provedeni zmény pravni formy Poskytovatele i provedeni jinych organizacnich zmén."

V rdmci bézného provozu podnikatelskych subjektt (potencidlnich uchazecit) dochazi ¢asto k provadéni
riznych vnitinich organiza¢nich zmén, které nemaji zadny vliv na jednani podnikatelského subjektu
navenek viuci jeho smluvnim partneriim nebo organtim statni spravy. Jejich dusledkem je pouze Gprava
,vnitinich pravidel fungovani" dotceného subjektu, které se mohou promitnout napi. do
pracovnépravnich vztahii mezi zaméstnanci a dot¢enym subjektem jako zaméstnavatelem. Uchaze¢
nerozumi tomu jaké, jiné organiza¢ni zmény" by mél po jejich provedeni Zadavateli hlasit. Pokud by
m¢el hlasit v§echny organiza¢ni zmény, ke kterym v pozadovaném obdobi pfistoupi, jednalo by se o
nedivodny a pfedmétu zakazky neptiméfeny pozadavek Zadavatele. Skutecnost, aby uchaze¢ presné
veédel, co si pod uvedenym pojmem piedstavit, je dllezitd i proto, Ze nedodrZeni povinnosti hlasit
takovou zmeénu je v souladu s bodem 10.3 Smlouvy o vykonu ¢innosti AD povazovano za jeji podstatné
poruseni, které mize byt divodem pro odstoupeni ze strany Objednatele.

Neuvedeni bliz§iho vysvétleni k tomu, co rozumét pod pojmem ,,provedeni jinych organiza¢nich zmén",
je, podle nazoru Gcastnika, porusenim zakladnich zasad zadavaciho fizeni jako je zasada pfiméfenosti a
transparentnosti.

Dotaz ucastnika zni:

ZAadame Zadavatele o iipravu zadavaci dokumentace v tom smyslu, aby bylo specifikovano, jaké
»jiné organiza¢ni zmény' ma Poskytovatel hlasit Objednateli bezodkladné po jejich vzniku. A to
takovym dostate¢né urcitym zpusobem, aby nebylo pochyb o tom, v jakych pfipadech ma
Poskytovatel plnit svou povinnost hlaSeni, ¢imZ Zadavatel odstrani rozpor zadavaci dokumentace
s ustanovenim § 6 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani veiejnych zakazek.



Odpovéd’ Zadavatele:

Zadavatel pftistoupil k Upravé Navrhu smlouvy o dilo, a to tak, Ze upravil ¢l. 10.1.6, ktery nové zni
nasledovné:

wrozhodnuti o provedeni premeny Poskytovatele fuzi, prevodem jméni na spolecnika ¢i rozdeélenim,
provedeni zmény pravni formy Poskytovatele; *

Aktualni znéni Navrhu smlouvy o dilo (Revize €. 1) je ptilohou tohoto Vysvétleni.
Dotaz dodavatele ¢. 3

V bodé€ 10.2 Smlouvy o vykonu ¢innosti autorského dozoru (dale jen ,,Smlouva"), ktera je dle §28, odst.
1, pism. b) zak. ¢. 134/2016 Sb. o zadavani vetejnych zakazek v platném znéni, nedilnou soucasti
zadavaci dokumentace, zhotovitel prohlaSuje, Ze neni a nebude v , pravnim & jiném vitahu i
propojeni” ke Zhotoviteli; s vyjimkou toho, Ze Poskytovatel se miiZe soucasné podilet na pripravé
realizacni dokumentace Stavby pro Zhotovitele.

Pojem ,,pravni ¢i jiny vztah" je, podle nazoru uchazece, velice neurity a nepresny termin. Jelikoz
zadavatel uvadi tento pojem v ¢asti tykajici se tak zasadni oblasti jako je zakaz stietu zajmu a jelikoz je
navic zékaz stfetu zajmil vztazen i na poddodavatele, domniva se uchazec, ze by mél zadavatel tento
termin dostate¢né piesné a urCité specifikovat. Napt. uvedenim zadkonnych predpisi, které takovy
»pravni ¢i jiny vztah" konkretizuji a stanovuji tak presné mantinely toho, jak ma byt uvedeny pojem
chapan ve smyslu této zakéazky.

Co se dale ve vyse uvedeném pozadavku rozumi zdkazem ,,propojeni" poskytovatele a zhotovitele
stavby, kdyz zde neni uvedena zadna blizsi konkretizace? Jaky druh propojeni ma zadavatel v této
zakédzce na mysli? Zadavatel by mél vagni pojem ,,propojeni" charakterizovat natolik urcit¢ a
srozumitelng, aby nebylo pochyb o tom, co si pod nim zadavatel ve smyslu této zakazky predstavuje.

Dutlezitost pfesného ujasnéni si pojmi ,,pravni ¢i jiné vztahy ¢i propojeni” je dtlezita i s ohledem na to,
ze porusSeni zakazu stfetu zajmi v tomto smyslu ze strany zhotovitele (resp. ucastnika), je dle bodu 10.3
Smlouvy povazovano za podstatné poruseni smlouvy, které zaklada objednatelovo (resp. zadavatelovo)
pravo od smlouvy odstoupit.

Oblast zakazu stietu zajmu v predmétné zakazce v podobé, v jaké je v zadavaci dokumentaci uvedena,
je netransparentni a neumoziuje uchazec¢tim fadné ptipravit a podat nabidku.

Dotaz acastnika tedy zni:

Ptistoupi zadavatel na Gpravu zadavaci dokumentace a uvede, co pfesné znamena ve smyslu predmétné
zadavaci dokumentace pojem ,,pravni Ci jiny vztah ¢i propojeni" a odstrani tak rozpor zadavaci
dokumentace s ustanovenim § 6 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetejnych zakazek?

Odpovéd’ Zadavatele:

Poskytovatel AD bude ve vztahu ke Zhotoviteli Stavby v ,,pravnim ¢i jiném vztahu ¢i propojeni ve
smyslu ¢l. 10.2 navrhu Smlouvy o vykonu ¢innosti autorského dozoru stavby v nésledujicich ptipadech:

(1) jestlize se jedna osoba piimo podili na kapitalu nebo hlasovacich pravech druhé osoby a ptitom tento
podil predstavuje alespont 25 % zékladniho kapitalu nebo 25 % hlasovacich prav takové osoby;

(i1) jestlize se jedna osoba nepiimo podili na kapitalu nebo hlasovacich pravech druhé osoby a ptfitom
tento podil piedstavuje alesponl 25 % zakladniho kapitalu nebo 25 % hlasovacich prav takové osoby;

(iii) jestlize se jedna osoba podili na vedeni nebo kontrole druhé osoby;



(iv) jestlize se jedna o vztah osoby ovladajici a ovladané dle ust. § 74 a nasl. zakona ¢. 90/2012 Sb., o
obchodnich spole¢nostech a druzstvech a dale situace, kdy Zhotovitel Stavby a Poskytovatel AD
budou osoby ovladané stejnou ovladajici osobou;

(v) jestlize se jedna o osoby blizké dle ustanoveni § 22 zékona Cislo 89/2012 Sb., obcansky zakonik.

Dotaz dodavatele ¢. 4

V navrhu Smlouvy o vykonu ¢innosti AD je v bodé 16.1 uvedeno, ze Poskytovatel je povinen sjednat
pojisténi odpovédnosti za Skodu zpiisobenou tieti osobé vyhradné v souvislosti s Vykonem cinnosti
ve vztahu ke Stavbe, kterou je ,, Méstsky okruh - usek Krimicka (Chebska) - Karlovarska v Plzni".

Uzavfeni pojistné smlouvy, kterd bude vztazena vyhradné¢ k vykonu cinnosti ve vztahu k jedné
zakéazce, je pomérn€¢ komplikované a ne pfili§ obvyklé. Takovd smlouva musi byt totiz vétSinou
uzaviena uchaze¢em jako dals$i smlouva vedle ,,obecné" smlouvy o odpovédnosti za $kodu zplisobenou
tieti osobé v souvislosti s vykonem ¢innosti, kterou maji uchazeci uzavienu. Sjednani téchto dalsich
smluv vyzaduje pomérné vysoké financni naklady. Podle nazoru tcastnika neni pozadavek na uzavieni
vyse uvedené smlouvy odiivodnén vysi piedpokladané hodnoty nebo rozsahem vefejné zakazky,
jelikoz jde v daném ptipadé o podlimitni vefejnou zakazku na vykon autorského dozoru. Tento
pozadavek zadavatele je, podle nazoru uchazeCe, vzhledem k charakteru predmétné zakazky,
nepiimeéieny, cozZ je porusenim jedné ze zakladnich zdsad zadavaciho fizeni dle §6 ZZVZ.

Dotaz ucastnika zni:

Zadame Zadavatele o ipravu zadavaci dokumentace v tom smyslu, aby u pojistné smlouvy, kterou
ma mit uchaze¢ uzavienu, nebyl uveden poZadavek sjednini vyhradné pro ucely plnéni
predmétné veiejné zakazky, ale aby bylo poZadovino pouze urceni minimalni vySe celkového
limitu pojistného pInéni. Touto upravou by Zadavatel odstranil rozpor zadavaci dokumentace s
ustanovenim § 6 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek.

Odpovéd’ Zadavatele:

Zadavatel pristoupil k apravé Navrhu smlouvy o dilo, a to tak, ze upravil ¢l. 16.1, ktery nové zni
nasledovné:

., Poskytovatel je povinen na své naklady uzavrit a udrzovat v ucinnosti nebo zaridit, aby bylo zajisteno
a udrzovano v ucinnosti pojisteni odpovédnosti za Skodu zpiisobenou tireti osobé v souvislosti s Vykonem
¢innosti, a to po celou dobu Vykonu cinnosti dle této Smlouvy. Celkovy limit pojistného plneni bude cinit
minimalné 5.000.000,- K¢ na jednu pojistnou udalost s maximalni spoluucasti Poskytovatele ve vysi

20%.

Aktudlni znéni Navrhu smlouvy o dilo (Revize ¢. 1) je pfilohou tohoto Vysvétleni.

Oznameni o prodlouZeni lhiity pro podani nabidek

Zadavatel na zaklad¢ ustanoveni § 99 odst. 2 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
Vv platném znéni, prodluzuje lhiitu pro podani nabidek, tak aby ¢inila celou svou pivodni délku, tj. do
28.1.2020 do 9.30 hod.

. Digitalné podepsal Ing.
Ing- MIrOSlaV Miroslav Dolezal

v Datum: 2019.12.16
Dolezal 0944141 401'00

Sprava a udrzba silnic Plzeriského kraje, p.o.
Ing. Miroslav Dolezal

generalni feditel

podepsano elektronicky
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