Vysvétleni zadavaci dokumentace

Zadavatel:
Nazev: Sprava a udrzba silnic Plzeriského kraje, p.o.
ICO: 72053119

Koterovska 462/162, 326 00
Sidlo: Plzen
WyE.: Ludmila Kvardova tel. [377172 412
¢.j. 8530/19/SUSPK-P | email: ludmila.kvardova@suspk.eu

Verejna zakazka:

Méstsky okruh usek Kfimicka-Karlovarska-Technicky dozor stavebnika

Pfedpoklddand hodnota VZ bez DPH:

19 250 000,00 K¢

Zadavaci fizeni:

oteviené fizeni / nadlimitni

Pfedmét plnéni VZ:

Zajisténi ¢innosti technického dozoru stavebnika dle zakona cislo 183/2006
Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) u stavby
Méstsky okruh Usek Kfimickd — Karlovarska. Stavba navazuje v km 2,450 na
stavbu "Meéstsky okruh Domatzlickd - Kfimicka v Plzni" a je ukoncéena v km
5,9 Sestiramennou spirdlovou okruzni kfizovatkou na styku ulic Studentska,
Kotikovska a silnice 1/20 do Karlovych Var(.

ev. €. zakazky ve Véstniku vefejnych zakdzek:

Z2019-033145

sys. €. VZ na profilu zadavatele (EZAK)

P19v00000517

Vysvétleni zadavaci dokumentace - €. 3 - odpovéd na dotazy

Zadavatel obdrzel dne | 8.11.2019 a

Zadosti o vysvétleni ZD (dotaz) s nasledujicim obsahem:

12.11.2019

Dotaz dodavatele €. 1

V Zadéavaci dokumentaci, bodu 13.3. uvadite, Ze ,, Dodavatelé jsou povinni v ramci predlozeni nabidky
v Seznamu poddodavatelii, uvést identifikacni udaje poddodavatele, pokud jsou ucastnikovi znami, a
cast verejné zakazky, ktera bude plnéna prostrednictvim poddodavatele. Dodavatelé jsou povinni uvést
v seznamu poddodavatelii, jehoZ vzor je prilohou ¢. 5 této ZD, casti verejné zakazky, které hodlaji plnit
prostrednictvim poddodavateli."

Ve Smlouvé o vykonu ¢innosti technického dozoru stavebnika, ktera je soucasti Zadavaci dokumentace,
bodu 11.4. mj. uvadite, ze ,, ... Poskytovatel neni opravnén realizovat Vykon cinnosti TDS nebo jeho
cast prostrednictvim jinych poddodavatelit nez téch, které jsou uvedeni v Seznamu poddodavatelii ... "

V bodu 11.8. Smlouvy se pak nachazi ustanoveni, ze ,, Poddodavatelem se pro ucely této Smlouvy rozumi
subjekt, ktery se podili na Vykonu cinnosti TDS ¢i jeho Casti na primy ¢i neprimy pokyn Poskytovatele
Ci v primé ¢i neprimé vazbe na Poskytovatele”.

Vzhledem k tomu, ze v ustanoveni 8.4. Smlouvy je pozadavek, Ze , Kazdda dokumentace, podklady,
specifikace, vykresy i jina technickda dokumentace predlozend Poskytovatelem, a to i na vyzZadani
Objednatele, bude vypracovana Poskytovatelem na jeho ndklady a bude pripravena dle pozadavki
Objednatele a v souladu se Smlouvou, obecné zavaznymi predpisy a Kvalitativnimi standardy", Zzadame
Vas o objasnéni a specifikaci, o jaké podklady, od kterych odbornych profesi (napt. koordinator BOZP,
archeolog, geotechnik, ekologicky dozor, geodet atd.) se jedna, abychom je mohli uvést do Seznamu
poddodavateli a zohlednit jejich Cinnost v nasi nabidkové cené tak, aby nebyla porusena zadna
povinnost, ktera nam ze Smlouvy vyplyva.




Odpovéd’ Zadavatele ¢€.1:

Cl. 8.4 Smlouvy o vykonu ¢innosti technického dozoru stavebnika se vztahuje na dokumentaci,
poklady, specifikace, vykresy ¢i jinou technickou dokumentaci, kterou je poskytovatel povinen zajistit
dle Prilohy ¢. 1 Smlouvy o vykonu ¢innosti technického dozoru stavebnika.

Dotaz dodavatele ¢. 2

V bodé 10.2 Smlouvy o vykonu ¢innosti technického dozoru stavebnika, ktera je dle §28, odst. 1, pism.
b) zak. ¢. 134/2016 Sb. o zadavani vetejnych zakadzek v platném znéni, nedilnou soucésti zadavaci
dokumentace, zhotovitel prohlasuje, Ze neni a nebude v ,,pravnim ¢i jiném vztahu ¢i propojeni" ke
zhotoviteli stavby.

Pojem ,,pravni ¢i jiny vztah" je, podle nazoru uchazece, velice neurcity a nepiesny termin. Jelikoz
Zadavatel uvadi tento pojem v Casti tykajici se tak zasadni oblasti jako je zdkaz stfetu zajmi a jelikoz je
navic zékaz stietu zajmll vztazen i na poddodavatele, domniva se uchazec, ze by mél Zadavatel tento
termin dostateCné presné a urCité specifikovat. Napt. uvedenim zdkonnych predpisil, které takovy
»pravni ¢i jiny vztah" konkretizuji a stanovuji tak pfesné mantinely toho, jak ma byt uvedeny pojem
chapan ve smyslu této zakazky.

Co se dale ve vyse uvedeném pozadavku rozumi zdkazem ,,propojeni" poskytovatele a zhotovitele
stavby, kdyz zde neni uvedena zadna blizsi konkretizace? Jaky druh propojeni ma Zadavatel v této
zakazce na mysli? Zadavatel by mél vagni pojem ,,propojeni" charakterizovat natolik urcité¢ a
srozumitelng, aby nebylo pochyb o tom, co si pod nim Zadavatel ve smyslu této zakazky predstavuje.

Uvedeny smluvni pozadavek na prohlaseni, ze poskytovatel ,,neni a nebude v pravnim ¢i jiném vztahu
¢i propojeni se zhotovitelem stavby" je navic, podle nazoru uchazece, neimérnym a nesrozumitelnym
roz§ifenim pozadavku Zadavatele v bod¢ 10.3 Zadavaci dokumentace, ze ,,ucastnik nesmi byt osoba
(nebo blizka osoba nebo osoba podilejici se na vefejné zakazce), se kterou byla uzaviena smlouva na
zhotoveni stavby".

Oblast zakazu stietu zajmu v pfedmétné zakazce v podobé, v jaké je v zadavaci dokumentaci uvedena,
je netransparentni a neumoziuje uchazectim radné pripravit a podat nabidku.

Dotaz ucastnika tedy zni:

ZAadame Zadavatel o ipravu zadavaci dokumentace, konkrétné o p¥esnou definici pojmu ,,pravni
¢i jiny vztah ¢i propojeni", nebo o vypusténi této podminky ze zaddvaci dokumentace tj. o
odstranéni rozporu zadavaci dokumentace s ustanovenim § 6 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
veirejnych zakazek?

Odpovéd’ Zadavatele ¢.2:

Poskytovatel TDS bude ve vztahu ke Zhotoviteli Stavby v ,,pravnim ¢i jiném vztahu ¢i propojeni® ve
smyslu ¢l. 10.2 ndvrhu Smlouvy o vykonu ¢innosti technického dozoru stavebnika Vv nasledujicich
pripadech:

— (i) jestlize se jedna osoba ptimo podili na kapitalu nebo hlasovacich pravech druhé osoby a
pfitom tento podil predstavuje alespont 25 % zéakladniho kapitalu nebo 25 % hlasovacich
prav takové 0soby;



(i) jestlize se jedna osoba nepfimo podili na kapitalu nebo hlasovacich pravech druhé osoby
a pfitom tento podil predstavuje alespon 25 % zdkladniho kapitalu nebo 25 % hlasovacich
prav takové 0soby;

(i) jestlize se jedna osoba podili na vedeni nebo kontrole druhé osoby;

(iv) jestlize se jedna o vztah osoby ovladajici a ovladané dle ust. § 74 a nasl. zakona ¢. 90/2012
Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech a déle situace, kdy Zhotovitel Stavby a
Poskytovatel TDS budou osoby ovladané stejnou ovladajici osobou;

(v) jestlize se jedna o osoby blizké dle ustanoveni § 22 zakona ¢islo 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik.

Dotaz dodavatele €. 3

Zadavatel ve své odpovédi - Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 - na Dotaz €. 3 tykajici se definovani
toho, co lze v souvislosti s vykonem c¢innosti TDS rozumét pod pozadavkem na obstardni vSech
potvrzeni a rozhodnuti spravnich a jinych subjektli nezbytnych pro fadny Vykon ¢innosti TDS, resp.,
jaka konkrétni potvrzeni a rozhodnuti spravnich ¢i jinych subjektl pro fadny vykon ¢innosti TDS ma na
mysli", uvedl nasledujici:

L KCL 2 odst. 2.5

Zadavatel uvadi, Ze subjekt zajistujici Vykon cinnosti TDS je povinen obstarat veskera potvrzeni a
rozhodnuti spravnich ¢i jinych subjektii, ve vztahu k nimz z titulu své odborné znalosti a peclivosti
vyhodnoti, Ze jsou pro radny a véasny Vykon cinnosti TDS nezbytnd. Subjekt zajistujici Vykon cinnosti
TDS je dale povinen obstarat veSkerd potvrzeni a rozhodnuti spravnich a jinych subjekti, jejichz
obstarani se pro radny a véasny Vykon cinnosti TDS ukdze jako nezbytné, a to bez ohledu na to, zda
jako nezbytné vyhodnotil subjekt zajistujici Vykon cinnosti TDS.

K CL 2, odst. 2.6

Zadavatel uvddi, ze subjekt zajistujici Vykon cinnosti TDS je povinen obstarat vSechna povoleni,
odsouhlasent a/nebo opravnéni od vsech verejnoprdavnich instituci v Ceské republice, ve vztahu k nimz
z titulu své odborné znalosti a peclivosti vyhodnoti, zZe jsou pro radny a véasny Vykon cinnosti TDS
nezbytnd. Subjekt zajistujici Vykon cinnosti TDS je dale povinen obstarat vSechna povoleni,
odsouhlaseni a/nebo oprdavnéni od viech verejnopravnich instituci v Ceské republice, jejich? obstarani
se pro radny a véasny Vykon cinnosti TDS ukdze jako nezbytné, a to bez ohledu na to, zda je jako
nezbytné vyhodnotil subjekt zajistujici Vykon cinnosti TDS."

Uvedenou odpoveéd’ Zadavatele neni, podle nazoru uchazece, mozné povazovat za dostate¢né urcitou s
ohledem na to, Ze pro kvalifikované sestaveni nabidkové ceny je tieba mit predlozeny dostateéné urcité
podklady v zadavaci dokumentaci. Piesny vycet vSech ¢innosti, které vykonava TDS, neni stanoven v
zadném predpisu. Obecné je kolem TDS pecovat o kvalitni, véasné a hospodarné provadéni praci a
dodavek, a to v souladu s ovéfenou projektovou dokumentaci stavby a se smluvnimi podminkami
vystavby. Jeho ¢innost je tedy spiSe kontrolni a organizacni. Az v zavéru své Cinnosti bézné zabezpecuje
zahdjeni predcasného uzivani dila a zabezpe€uje kolauda¢ni fizeni a kolaudacni rozhodnuti. V tomto
smyslu je koncipovana i Priloha ¢. 1 ke Smlouvé o vykonu Cinnosti technického dozoru stavebnika,
ktera je soucasti Zadavaci dokumentace. I tato Pfiloha vSak uvadi pouze ptikladny vycet, ktery je zde
oznacen jako Minimalni rozsah poskytovanych sluzeb. Osoba technického dozoru tak musi pii vykonu
své ¢innosti vychazet i ze své predchozi praxe a zkusenosti. Toto sice Zadavatel na jedné stran¢€ v ramci
svého vysvétleni sam uznava, nicméné dale pozaduje po TDS zajisténi i povoleni, souhlasti a opravnéni,
ktera se ukazi jako nezbytna bez ohledu na to, jestli je jako nezbytna vyhodnotil sam TDS. To by ale




mohlo rozsah ¢innosti TDS podstatné rozsifit, jelikoZ osoba TDS neni ,,a priori" tim, kdo zajistuje pro
stavebnika, rozhodnuti a souhlasy od vefejnopravnich organii (kromé vysSe uvedené finalizace stavby).
Ani v metodickém pokynu Ministerstva dopravy s ndzvem ,,Vykon stavebniho dozoru na stavbach
pozemnich komunikaci" ze dne 26.04.2006 (¢.j. 254/06-120-RS/2) ve znéni Dodatku €. 1, ktery ma TDS
pii poskytovani sluzeb dodrzovat, se nehovoti o tom, ze by mél TDI zajist'ovat n¢jaké dalsi povoleni a
souhlasy. Riziko neimérného rozsieni ¢innosti TDS, které nema tato osoba Sanci jakkoliv ovlivnit nebo
na zaklad¢ své predchozi praxe predpokladat, 1ze jen t€zko zahrnout do své nabidkové ceny.

Zadavaci dokumentace je v Casti, ktera se tyka popisu ¢innosti TDS neurcita, coz brani fadné ptipraveé
nabidky.

Dotaz ucastnika zni:

ZAadame Zadavatele o tipravu zadavaci dokumentace v tom smyslu, aby byla &innost TDS v &asti
zajisténi rozhodnuti, povoleni, odsouhlaseni nebo opravnéni specifikovana takovym dostate¢né
urcitym zpusobem, aby bylo moZno ji v nabidce finan¢né ohodnotit, ¢imZ Zadavatel odstrani
rozpor zadavaci dokumentace s ustanovenim § 6 zikona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani veiejnych
zakazek?

Odpovéd’ Zadavatele ¢.3:

Zadavatel uvadi, Ze se jedna o takova rozhodnuti, povoleni, odsouhlaseni nebo opravnéni, ktera jsou
nezbytna pro fadny Vykon ¢innosti TDS a budou Poskytovatelem TDS jako nezbytna vyhodnocena.

Oznameni o prodlouzeni lhuty pro podani nabidek

Zadavatel na zakladé ustanoveni 99 odst. 2 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetejnych zakazek,
Vv platném znéni, prodluzuje lhtitu pro podani nabidek do 13. 12. 2019 do 10:00.

. Digitalné podepsal
Ing. Miroslav Ing. Miroslav Dolezal
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