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VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE:

Dotaz:

,V odst. 125. ndvrhu Smlouvy je uvedeno, Ze Dopravce je povinen pri kaZdé zméné jizdnich radd
zaslat aktualizovany jizdni fad Organizdtorovi ve formdtu JDF 1.11.

DOTAZ: Skutecné je Zadavatel presvédcen, Ze tento softwarovy formdt bude podporovdn aZ do
roku 2030, kdyZ uvedené ustanoveni neumoZriuje pouZit jiny formdt?“

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze na stanoveném poZzadavku trva a nebude ho upravovat. Zadavatel uvadi, ze
vymezeni zaddavacich podminek verejné zakdzky zavisi vyluéné na uvazeni zadavatele, ktery
zadavaci podminky verejné zakazky stanovil tak, aby odpovidaly jeho potfebam a pozadavkiim
na plnéni verejné zakazky a zadavatel neni povinen stanovovat, resp. pfizplsobovat, predmét
verejné zakazky naroklim nebo moznostem jednotlivych dodavatel(.

Zadavatel dale uvadi, Zze v soucasné dobé nelze, a to ani ze strany Zadatele, pfedjimat vyvoj
a kompatibilitu predmétnych formatd. Dojde-li v pribéhu doby plnéni ke zméné verze formatda,
ma zadavatel mozZnost napt. vytvorit prechodovy mustek pro dispecink IDP nebo zménit SW
dispecinku IDP.

Dotaz:

,V odst. 139. ndvrhu Smlouvy je uvedeno, Ze Objednatel je oprdvnén vyuZivat vnitini i vnéjsi
plochy Vozidel k reklamnim ucelim, pricemz prijem z reklamy je prijmem Objednatele. Za timto
ucelem je Dopravce povinen ddt jednou za kalendarni Ctvrtleti kaZdé Vozidlo Objednateli
k dispozici na dobu alespori 60 minut.

DOTAZ: Jak bude reseno ndsledné odstrafiovani, zejména vnéjsich, reklam? Bude postacovat
Ihita 60 minut? Pokud jsou veskeré trzby z reklamy pfijmem objednatele, pak toto nelze hradit
z ndklad Dopravce. Kdo a na zdkladé ceho odstrani reklamu a uhradi (popripadé opravi)
pfipadné poskozeni laku Vozidla?“

Odpovéd:

Zadavatel v predchozich vysvétlenich, zméné nebo doplnéni jiz jednou uvedl, Ze odst. 139
navrhu smlouvy vyslovné upresrfiuje, Ze pripadnou reklamu zajistuje objednatel, kterému
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z takové reklamy ndlezZi pfijmy a ktery nese ndklady s ni spojené. Naklady s ni spojenymi lze
rozumét rovnéz naklady na odstranéni reklamy. Zadavatel dale uvadi, Ze dopravcem bude
zadavateli poskytnuta doba alespori 60 minut.

Dotaz:

»Ndvrh Smlouvy obsahuje v odst. 159.1 minimdini obratovy Cas vozidla v délce 1 minuty.
Ndsledny text odst. 162. ndvrhu Smlouvy obsahuje ustanoveni o pfistaveni vozidla Dopravcem
alespori 5 minut pred odjezdem.

DOTAZ: Jak si md uchazec vysvétlit takto stanovend pravidla? Odstrani Zadavatel uvedeny
rozpor?“

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze se nejedna o rozpor. Uvedené je koncipovano tak, Ze u vychozich zastdvek
bude stanovena minimalni doba alespon pét (5) minut, kdeZto u obratovych zastavek takto
stanoveno neni a konkrétni ¢as vyplyva z jizdnich rada.

Zadavatel uvadi, Ze na stanoveném poZadavku trva a nebude ho upravovat. Zadavatel uvadi, ze
vymezeni zadavacich podminek verejné zakazky zavisi vylucné na uvazeni zadavatele, ktery
zadavaci podminky verejné zakazky stanovil tak, aby odpovidaly jeho potfebam a pozadavkim
na plnéni verejné zakazky a zadavatel neni povinen stanovovat, resp. pfizplsobovat, predmét
verejné zakazky naroklim nebo moznostem jednotlivych dodavatel(.

Dotaz:

,0dst. 178. ndvrhu Smlouvy obsahuje ustanoveni o povinnosti Dopravce navysit Bankovni zdruku
na vychozi vysi do 30 dnt od doruceni pisemného ozndmeni Objednatele.

DOTAZ: Vzhledem ke skutecnosti, Ze takové dorovndni miZe Cinit napr. po 8. roce trvani smlouvy
Cdastku az 30 mil. K¢ je tato Ihita zcela nedostacujici. Pripousti Zadavatel mozZnost prodlouZeni
této Ihaty? Soucasné se k tomuto odstavci ndvrhu Smlouvy vztahuje sankce dle prilohy ¢. 1 ndvrhu
Smlouvy ve vysi 0,5% z Edstky, takZe v uvedeném pripadé by se jednalo o denni sankci v ¢dstce
150.000,- K¢. Bézné sazby pendle se pohybuji v hodnotdch 10 krdt niZsich, tedy cca 0,05% za den.
Uchazec Zadd o stanoveni primérené sankce, nikoliv takto neprimérené. Stejné neadekvdtni
sankce se vztahuje i k odst. 179.“



Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze na stanoveném pozadavku trva a nebude ho upravovat. Zadavatel uvadi, ze
vymezeni zaddvacich podminek verejné zakdzky zavisi vyluéné na uvaZeni zadavatele, ktery
zadavaci podminky verejné zakazky stanovil tak, aby odpovidaly jeho potfebam a pozadavkim
na plnéni verejné zakazky a zadavatel neni povinen stanovovat, resp. prizplisobovat, predmét
verejné zakazky naroklim nebo moZnostem jednotlivych dodavateld.

Zadavatel ma za to, Zze dana situace nenastane, nebot zadavatel neptedpoklada, Zze dodavatel
vstupuje do smluvniho vztahu s tim, Ze bude poruSovat povinnosti, na zdkladé jejichZ poruseni
je zadavatel opravnén od smlouvy odstoupit nebo smlouvu vypovédét.

Dotaz:

,Vodst. 183.3 a 183.4 ndvrhu Smlouvy je uvedeno, Ze se Dopravce zavazuje umoZnit Objednateli
kontrolu vyroby Vozidel u konecného vyrobce.

DOTAZ: Vzhledem k nutnosti pfistavit veskerd vozidla 3 mésice pred zahdjenim plnéni smlouvy
k testovdni je tento poZadavek zcela nadbytecny a neodiivodnény. Soucasné se k nému vztahuje
sankce 5.000,- K¢ za kaZdy pripad. Jak bude postupovdno, pokud vyrobce k takové kontrole
nevydd souhlas? Vzhledem k poZadavkim Objednatele se bude jednat o vyrobce prakticky z celé
Evropy a uchazel se nemiiZe zavazat k nécemu, co nemiiZe ovlivnit. “

Odpovéd:

Zadavatel uvddi, Ze na stanoveném pozadavku trvd a nebude ho upravovat. Zadavatel ma zajem
provést kontrolu vozidel jiz pfi jejich vyrobé. Zadavatel uvadi, Ze vymezeni zadavacich podminek
verejné zakazky zdavisi vylucné na uvdzeni zadavatele, ktery zadavaci podminky verejné zakazky
stanovil tak, aby odpovidaly jeho potfebam a poZadavkim na pInéni vefejné zakazky a zadavatel
neni povinen stanovovat, resp. prizplsobovat, pfredmét verejné zakazky narokim nebo
moznostem jednotlivych dodavatel(.

Dotaz:

,Vodst. 192. navrhu Smlouvy je Fesena problematiky vypovédi Smlouvy. Pokud Objednatel porusi
Smlouvu dle odst. 190, coZ je neplaceni zdloh po dobu 55 dnu, muZe Dopravce ndsledné
vypovédét Smlouvu s vypovédni dobou 4 mésice. Pokud Dopravce porusi jakoukoliv svou
povinnost dle odst. 191, coZ je prakticky vse, Cini vypovédni lhiita pro Objednatele 1 mésic.

417



DOTAZ: Z jakého duvodu jsou vzdjemné vztahy takto nevyvdZené? Pokud nebude Objednatel
hradit zdlohy, je Dopravce povinen jesté cca 6 mésicl zajistovat dopravu, ale v pfipadé jeho
poruseni nékteré z povinnosti ¢ini vypovédni Ihita pouze 1 mésic. Uchazec navrhuje stanovit
vypovédni lhity pro obé smluvni strany ve stejné délce.”

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze na stanoveném poZadavku trva a nebude ho upravovat. Zadavatel
nepovazuje vzajemné vztahy za nevyvazené. Zadavatel uvadi, Ze vymezeni zaddvacich podminek
verejné zakdzky zavisi vylu¢né na uvazeni zadavatele, ktery zadavaci podminky verejné zakazky
stanovil tak, aby odpovidaly jeho potfebam a pozadavk({im na plnéni vefejné zakazky a zadavatel
neni povinen stanovovat, resp. pfizplsobovat, predmét verejné zakazky narokiim nebo
moznostem jednotlivych dodavateld.

Dotaz:

v

,Zadavatel ve ,Vysvétleni, zména nebo doplnéni zaddvaci dokumentace ¢. 2" uvddi, Ze
neprikazuje dopravci, aby v pfipadé dodrZeni socidlnich predpisii mél kaZdy fidi¢ k dispozici
autobus. Zadavatel uvddi, Ze ridi¢ miZe byt stfiddn béhem smény vicero Fidici, pricemzZ ridic¢
nemajici sluZbu miZe udélat bezpecnostni prestavku.

DOTAZ: Jak md dopravce chdpat situaci u linky ¢. 4906489, kdy je cely denni vykon linky evidentné
stavén pro zajisténi 1 a tentyZ autobusem s vlekem pro jizdni kola, ovSem 1 Fidi¢ neni schopen
zajistit cely denni rozsah této linky, protoZe by porusil platnou legislativu ohledné pracovnich
reZimd ridi¢e a bezpecnostnich prestdvek.

Jak md dopravce v tomto pripadé stfidat vicero fidicu, kdyZ linka zacind v zastdvce Plzeri,.Hlavni
nddrazi v 8:30 a dalsi mozZny a v podstaté nutny cas a misto pro vystfiddni je v zastdvce
Starikov,,Zel.st. v Case 12:46. Dalsi spoj navazuje jiZ ve 13:12 smér Primda, pricemZ jej nemizZe
zajistit shodny fidic jako u predchozich, protoZe musi plnit 45 minutovou bezpecnosti prestdvku.
Pokud nastoupi sménu druhy Fidic ve Starikové, jeho sluzba skonci pro zménu v Plzni, vzddlené
od Starikova cca 40 km.“

Odpovéd:

Zadavatel ve vztahu k dotazu Zadatele uvadi, Ze neni jeho Ukolem dodavateli poskytovat
poradenstvi, jakym zplsobem ma vtomto ohledu poskytovani verejnych sluzeb zajistit.
Zadavatel dale navic uvadi, Ze na pfedbéZznych trznich konzultacich mu bylo dopravci sdéleno,
Ze zpracovani obéhl vozidel a turnusit fidi¢l je know-how dopravci. Zadavatel uvadi, ze
vymezeni zadavacich podminek verejné zakazky zavisi vylucné na uvazeni zadavatele, ktery
zadavaci podminky verejné zakazky stanovil tak, aby odpovidaly jeho potfebam a pozadavkim
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na plnéni verejné zakazky a zadavatel neni povinen stanovovat, resp. pfizplsobovat, predmét
verejné zakazky naroklim nebo moZnostem jednotlivych dodavateld.

Dotaz:

LJizdni fady obsaZené v zaddvaci dokumentaci obsahuji mistné v ase nenavazujici spoje, pficemz
pfi minutovych posunech by byl dopravce schopen zajistit dopravu s mensim poctem autobusi
a ridica:
DOTAZ:

- u linky 430934 je veden spoj ¢. 13 ve 13:20 z HorazZdovice,Zel.st. do Chanovice,rest.
s pfijezdem 13:36. PficemZ u linky 430950 jsou stanoveny spoje ¢. 3 v 13:25
z Chanovice,,rest. do Kadov.Pole a zpét spojem ¢. 4 z Kadov.Pole do Svéradice. VSechny spoje
maji stejné omezeni negativni znackou a pfi mirném vhodném casovém posunu by slo
vSechny zajistit tenty? fidicem a autobusem.

- u linky 430948 jsou uvedeny v jizdnim rdadu spoje 13 a 14. Spoj 13 je veden v 14:56
z Rabi,,ndm. do Zichovice,,Zel.st.rozc.0.2 s pfijezdem v 15:00, ovsem spoj 14 je v 15:00 veden
rovné? z Rabi,ndm. do Zichovice, Zel.st.rozc.0.2 s pfijezdem v 15:03. Nemé| byt spoj 14
veden opacnym smérem?“

Odpovéd:
Zadavatel k dotazu Zadatele uvadi nasledujici:

- spoje . 3 a4 linky 430950 jsou vedeny v daném case tak, aby to vyhovovalo potifebam
Skoly v Chanovicich. Zadavatel trvd na podobé jizdniho fadu, nebude dané spoje
slu¢ovat a nebude jizdni fad upravovat.

- zadavatel trvd na vymezeni spoje ¢. 13 a 14 linky 430948 tak, jak je uvedeno v jizdnim
fadu a nebude vymezeni spoje ¢. 14 upravovat. Zadavatel poZaduje, aby dodavatelé
zpracovali své nabidky ve vztahu k takto vymezenym jizdnim faddm, ¢imz je zajiSténa
jejich porovnatelnost.

Dalsi vysvétleni poskytnuté zadavatelem

Zadavatel vramci tohoto vysvétleni, zmény nebo doplnéni poskytuje dodavatelim bez
predchozi Zadosti dodavatele nasledujici vysvétleni. Zadavatel dodatecné zjistil, Zze dosavadni
verze finan¢niho modelu vykazuje nasledujici formalni nepresnost. V listu , Variabilni naklady”
Finan¢niho modelu dle typu ve sloupci D, radek 17 az 23 neni pfi¢ten Pocet Zalohovych vozidel
— v pronajmu. Hodnoty ve sloupci D jsou vSak pouze informativni a nevstupuji do samotného
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vypoctu Nabidkové ceny. Pocty vozidel do vypoctu Nabidkové ceny vstupuji z listu ,Vozidla“,
nikoliv z listu , Variabilni naklady” dle typu. Je vSak zfejmé, Ze dodavatelé méli pfi ocenéni
poloZek ,Oprava a udrzba vozidel dle nabidky — CELKEM* a ,,Pojisténi (zdkonné, havarijni) dle
nabidky CELKEM za rok“ zohlednit celkovy pocet vozidel.

Zadavatel ze shora uvedeného divodu poskytuje dodavatelim formalné upravenou verzi
finanéniho modelu. Zadavatel v této souvislosti informuje dodavatele, Zze mohou pro ucely
nabidky vyuzit i dosavadni verzi finanéniho modelu, nebot Uprava je pouze formalni povahy a
nema na zpracovani nabidky Zadny vliv. Zadavatel vSak pfi realizaci verejné zakdzky bude
vychdzet z verze finanéniho modelu poskytnuté v tomto vysvétleni, zméné, nebo doplnéni.
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