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VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE:

Dotaz:

,Ndvrh Smlouvy obsahuje v odstavci 80 ustanoveni, Ze v pripadé potieby navyseni poctu
Zdkladnich vozidel je Objednatel povinen poskytnout Dopravci pfiméfenou dobu pro porizeni
Zdkladnich vozidel, nejméné 6 mésicu, nedohodnou-li se Smluvni strany jinak.

DOTAZ: 7 uvedeného textu neni jednoznacné zrejmé, jakd je maximdlni mozna lhdta pro pofizeni
vozidla. Pokud Dopravce doloZi vyjadreni vyrobce, bude Ihita prodlouZzena napriklad na 12
meésicu? Dle aktudlnich konzultaci s nékterymi vyrobci je teoreticky mozZné v uvedené Ihité dle
odst. 80 Smlouvy autobus dodat, coZ bylo potvrzeno jiZ drive i Objednateli. Od doby dotazii
Objednatele viak jiZ uplynula dost dlouhd doba a situace se vzhledem k ostatnim soutéZim v CR
vyrazné zmenila. Zdroven vyrobce autobust nemiZe v Zddném pfipadé garantovat, Ze ve
stanovené lhité bude schopen zajistit veskeré poZadované vybaveni vozidla dle technické
specifikace. Je tedy nutné tuto IhGtu prodlouZit, jednoznacné ji stanovit a nepouZivat neurcity
pojem nejméné 6 mésicu. Touto zménou bude docileno vseobecné poZadované transparentnosti
Zaddvaci dokumentace dle § 6, odst. 1 ZZVZ.“

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze na stanoveném poZzadavku trva a nebude ho upravovat. Zadavatel uvadi, ze
vymezeni zaddvacich podminek verejné zakazky zavisi vyluéné na uvazeni zadavatele, ktery
zadavaci podminky verejné zakazky stanovil tak, aby odpovidaly jeho potfebam a pozadavkim
na plnéni verejné zakazky a zadavatel neni povinen stanovovat, resp. pfizplsobovat, predmét
verejné zakazky naroklim nebo moznostem jednotlivych dodavateld.

Z odst. 80 navrhu smlouvy jednoznacné vyplyva, Ze zadavatel vybranému dodavateli v tomto
odstavci ndvrhu smlouvy predvidaném pripadé vidy poskytne prfimérenou dobu pro pofizeni
zakladnich vozidel, pfiéemz je pro zakotveni pravni jistoty dodavatell jednoznacné stanoveno,
Ze se vidy bude jednat nejméné o Sest (6) mésicl. Zadavatel dale uvadi, Ze nyni nelze predjimat
vSechny mozné situace, které mohou pti plnéni smlouvy nastat, a zadavatel proto ve vztahu ke
stanoveni délky pfedmétné lhity zakotvil korektiv pfiméfenosti. Zadavatel trvd na tom, Ze
zadavaci podminky jsou zpracovany v souladu se zakonem.

Dotaz:

,0Odstavec 106. ndvrhu Smlouvy popisuje situaci, kdy bude nutné poridit nové vozidlo za
neopravitelné. Kromé formulace, Ze se Dopravce zavazuje ucinit tak , bez zbytecného odkladu"
obsahuje tento odstavec rovnézZ ustanoveni, ,Ze nahrazeni poskozeného Vozidla jinym Vozidlem,
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zejm. novym, nezaklddd prdvo Dopravce poZadovat zvyseni ceny za jim poskytované pinéni."

DOTAZ: Vzhledem k vyse uvedenému obsahu odstavce 106 Zadame o vysvétleni formulace , bez
zbytecného odkladu", nebot pfi zniceni vozidla vcetné vnitfniho vybaveni (napf. poZdr po
nehodé), bude muset byt objedndno nové vozidlo s veskerym vybavenim dle technické
specifikace, a to rozhodné nebude doddno obratem — odhadovand Ihita je minimdlné 6 mésicu.
Zdroveri je na Dopravce pfendseno neumérné ekonomické riziko, Ze bude nucen vynaklddat bez

vvs

svého zavinéni vyssi ndklady, nez mu budou Objednatelem hrazeny. Divodem je ndrist ceny
vozidel, véetné vybaveni, v Case. Pokud se vyse uvedeny priklad nehody stane pred koncem doby
plnéni Smlouvy, nelze poridit nové vozidlo za plvodni cenu. TakZe i pri novém odepisovdni na
dalsich 10 let od porizeni, dojde logicky minimdlné k ndrustu odpisi. Takovy ndrist ndkladd
nepokryje ani pripadné havarijni pojisténi, nebot odskodnéni pfed koncem Zivotnosti
neopravitelného vozidla bude sniZeno o amortizaci (bude vyplacena ¢asovd cena dle zdkona), Cili
nepokryje ani plvodni porizovaci hodnotu, natoZ ndrist porizovaci ceny za 5 aZ 9 let. Dotazujeme
se tedy, pro¢ neni mozZné pfi ndhradé novym Ci draZsim vozidlem, hradit alespori prokazatelné
navyseni ndkladu na odpisy. “

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze na stanovenych pozZadavcich trvd a nebude je upravovat. Zadavatel uvadi, ze
vymezeni zaddvacich podminek verejné zakdzky zavisi vyluéné na uvazeni zadavatele, ktery
zadavaci podminky verejné zakazky stanovil tak, aby odpovidaly jeho potfebam a pozadavkiim
na plnéni verejné zakazky a zadavatel neni povinen stanovovat, resp. pfizpGsobovat, predmét
verejné zakazky narokim nebo moznostem jednotlivych dodavatel(.

Ve vztahu k pojmu bez zbyte¢ného odkladu zadavatel uvadi, Ze se jedna o pojem standardné
pouzivany zdkonodarcem vramci pravnich predpisi a subjekty smluvniho vztahu v ramci
smluvnich ujedndni. Podstatu tohoto pojmu vymezuje jeho samotné slovni vyjadreni. Jak vyplyva
z rozhodovaci praxe, tak z ¢asového urceni ,bez zbytecného odkladu” je tfeba dovodit, Ze jde o
velmi kratkou lhdtu, jiZ je minéno bezodkladné, neprodlené, bezprostiedni jednani smérujici ke
splnéni povinnosti ¢i k u¢inéni pravniho tkonu ¢i jiného projevu vile. Doba trvani této Ihity bude
vidy stanovena a zdviset na okolnostech konkrétniho pfipadu, tedy ad hoc, a na Gcelu, ktery
sleduje konkrétni ustanoveni, ve kterém byl tento pojem pouZit, a kterého se chce za pomoci
tohoto pojmu dosdhnout, a nelze ji tak vymezit univerzalné pro viechny mozné okolnosti, které
mohou v daném pripadé existovat.

Ve vztahu kda
stanovenych podminek umoznéno nahradit poskozené vozidlo vozidlem, jez bude odpovidat

Si Casti dotazu zadavatel uvadi, Ze v odst. 106 navrhu smlouvy je za tam

kategorii nahrazovaného vozidla a jez bude maximalné staré jako nahrazované vozidlo. Vybrany
dodavatel tedy neni povinen v predmétném pripadé pofizovat jen nové vozidlo.

Zadavatel ddle uvadi, Ze v pfipadé ndkupu nového vozidla dopravce bude po skonéeni plnéni
verejné zakazky disponovat novéjsim vozidlem.

Zadavatel nepovazuje uvedené ustanoveni smlouvy za prenaseni neimérného ekonomického
rizika na dopravce.



DALSi INFORMACE

Zadavatel informuje, Ze Zadatel zadavateli podal dvé totozné zadosti o vysvétleni, kdy kazda
obsahovala oba vyse uvedené dotazy v totozném znéni, pficemz prvni zadost byla dorucena
v 14:50 hod. a druhd zaddost byla doruéena v 14:51 hod. Zadavatel proto vzhledem k totoznému

obsahu obou zZadosti o vysvétleni tyto povazuje za jednu Zadost a poskytuje toto Vysvétleni,
zménu nebo doplnéni zadavaci dokumentace.
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