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Zadavatel poskytuje prostfednictvim administratora v souladu s § 98 a § 99 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakazek, v platném znéni (dale ,ZZVZ"“), vysvétleni zaddvaci dokumentace k vyse uvedené verejné
zakdazce.

Dne 18. 2. 2026 byla prostfednictvim elektronického nastroje E-ZAK dorucena Zadost o vysvétleni zadavaci
dokumentace, na kterou zadavatel timto odpovida.

Dotaz €. 1:

Zadavatel ve Vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 6 ze dne 17. 2. 2026, zverejnéném na profilu zadavatele, uvedl,
Ze nepozaduje pausalné ,transportér operacni desky s boc¢nim najezdem” u vSech poptavanych operacnich stold,
ale pouze tam, kde prostorové usporadani a organizace operacniho salu neumoziuje najezd z hlavové nebo nozni
Casti.

V technické specifikaci (Pfiloha €. 2 ZD ve znéni Vysvétleni ZD €. 1) je vSak hodnotici parametr ,transportér desky s
boénim najezdem” stanoven u ¢tyt salt (€. 1, 2, 3 a 6).

Ucastnik uvadi, ze dle jeho znalosti dispozi¢ni feseni minimdlné péti z $esti sali umoZfiuje standardni najezd z
hlavové nebo nozni &asti, pficemzZ tento zplsob je v soucasné dobé fakticky vyuZivan. Zachovani bodového
zvyhodnéni boéniho najezdu u vice sall tak mlzZe byt v rozporu s vyse uvedenym vyjadienim zadavatele a se
zasadou primérenosti a zdkazu diskriminace dle § 6 a § 89 ZZVZ.

Vypusti zadavatel hodnotici parametr ,transportér operacni desky s bo¢nim najezdem” u sdld, kde je objektivné
mozny ndjezd z hlavové nebo nozni ¢asti, a ponecha jej pouze u salu, kde je bocni najezd z dispozi¢nich davodi
nezbytny?



Odpovéd' zadavatele:
Zadavatel timto sdéluje, Ze skutecnost, kdy v minulosti byl pouzZivdn jiny typ transportéru, jednoznacné

nepredstavuje zadny odborny dlvod pro jeho dalsi preferenci. Argumentace je zaloZzena na setrvacnosti, jako
historicky relikt. Pokud je na trhu produkt, ktery zadavateli pomUzZe vyresit transfer pacienta na jiz dopredu daném
a stavebné neménném prostorovém usporaddni operacnich salu a délat to nyni jinak a pochopitelné Iépe, tak to je
jednoznacné nase prvni volba. V prostfedi operaénich sal musi vybér vychazet z ergonomie, bezpecnosti pacienta,
ochrany zdravotnického personalu a efektivity provozu, nikoliv z historického zvyku.

Boc¢ni ndjezd:
e umoznuje plynuly lateralni transfer bez nutnosti manipulace s pacientem v ose hlava — nohy
e minimalizuje riziko padu pacienta
e snizuje stfihové a smykové sily na kizi (- méné dekubitli a koZnich 1ézi), nezvysuje riziko nefyziologického
tahu za pacienta
e umoznuje transfer i u nestabilnich, obéznich nebo anestezovanych pacientd, nevyZzaduje vice manipulaci a
zmény polohy jako najezd hlavovy/nozni
Z pohledu modernich doporuceni je laterdlni transfer standard bezpecnéjsi manipulace.

Dulezity je vSak také pohled z hlediska personalu, boéni ndjezd oproti ndjezdu hlavovy/nozni
e umoznuje prdaci v ergonomické pozici
e vyrazné snizuje pretizeni bederni patere, rotaéni pohyby trupu, nutnost ,,tahdni” pacienta proti gravitaci
e vyrazné snizuje riziko muskuloskeletalnich potizi a pracovnich urazd
Dalsi argument je provozni efektivita na sdle:
e rychlejsi prekladani pacienta, kratSi manipulacni casy, vyssi provozni bezpecnost a plynulost pfi manipulaci
s imobilnimi pacienty
e mensi pocet potfebného persondlu
e lepsi prichodnost mezi saly
e méné kolizi s anesteziologickym vybavenim
Kompatibilita s modernimi operacnimi postupy, soucasny trend je jednoznacny, je tfeba myslet do budoucna:
e bariatrie
e roboticka chirurgie
e hybridni saly
e pacienti s nadmérnou hmotnosti
Viechny tyto scénare preferuji laterdlni transfer! Celni najezd je naprosty relikt z doby mensich pacientd, méné
techniky na sale, nizSich narokl na ergonomii.

Pokud existuje prokazatelné bezpecnéjsi technologie a pracovisté ji védomé nevyuZije, vystavuje se vySsimu riziku
pracovnich UrazU, vy$simu riziku poskozeni pacienta, horsi obhajitelnosti pfi nezadouci udalosti.

Provoz operacnich sall, spektrum pacientl i poZadavky na ergonomii se za poslednich 14 let vyznamné zménily, a
tedy vybér vybaveni musi reflektovat soucasné standardy bezpecné manipulace s pacientem, nikoliv pouze
kontinuitu zvyku.

Zadavatel uvadi zavérem:

Transportér s bo¢nim najezdem vyznamné zvySuje bezpeclnost pacienta, sniZzuje fyzickou zatéZz persondlu a
zefektiviiuje provoz operacnich salQ; setrvani u celniho ndjezdu je ergonomicky i rizikové horsi varianta bez
odborného benefitu.



Tento technicky parametr je stanoven naprosto v souladu se zasadou pfiméfenosti a vychdzi z objektivnich
provoznich, bezpecnostnich a ergonomickych potrfeb zadavatele. Pozadavek neni veden snahou o omezeni
hospodarské soutéze, ale o zajisténi bezpecného a efektivniho provozu zdravotnického pracovisté.

Za zadavatele tedy nadale povazujeme transportér operacni desky s bocnim ndjezdem zvySe uvedenych a
dispozi¢nich dlvod( jako nezbytny u uvedenych salli 1, 2, 3 a 6, z cehoz tedy logicky opét plyne, Ze zadavatel trva
na ptivodnim a opakovaném bodovém ohodnoceni a nepovaZuje za nutné ménit hodnotici kritéria.

Dotaz ¢. 2:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci stanovil jako hodnotici parametr:
¢ ,podlahova zakladna operacniho sloupu bude vybavena ochranou gumou na své spodni strané proti zaneseni
necistot”, prficemz nabidnuti ochranné gumy je hodnoceno 5 body,
a soucasné stanovil hodnotici parametr:
e Sitka RTG prostupnosti desky”, kdy Sirsi prostupnost (38-55 cm) je hodnocena 5 body a uzsi prostupnost (0 —
37,9 cm) 0 body.

Zadavatel vSak v zaddvaci dokumentaci vyslovné neuvedl, zda se uvedené hodnotici parametry posuzuji samostatné
jednou za nabidku jako celek, nebo zda se bodové hodnoceni nasobi poctem dodavanych operacnich stold,
obdobné jako je tomu u parametru ,transportér operacni desky s bo¢nim najezdem®.

S ohledem na transparentnost hodnoceni dle § 6 ZZVZ je pro ucastniky nezbytné jednoznacné vymezeni zpisobu
bodovani.

Rozumi Ucastnik spravné tomu, Ze bodové hodnoceni uvedenych parametrli se nasobi poétem dodavanych
operacnich stolll, obdobné jako u parametru bocniho najezdu?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel timto sdéluje, Ze v ZD stanovil zminéné parametry stim, Ze bodové hodnoceni se bude posuzovat
samostatné jednou za nabidku jako celek. To znamend, Ze ucastnik mUZe obdrZzet po 5 bodech v kazdém z
hodnoticich kritérii, tj. 5 bodU v kritériu ,podlahova zakladna operacniho sloupu bude vybavena ochranou gumou
na své spodni strané proti zaneseni necistot” a 5 bod( v kritériu ,,Sitka RTG prostupnosti desky” jak je uvedeno v
Pfiloze €. 1 ZD - Kryci list. Body se nendasobi po¢tem doddvanych operacnich stol(l. Toto soucasné primo vyplyva
z kontextu a nastaveni zaddvacich podminek.

Vzhledem k uptfesnéni zadavaci dokumentace zadavatel neprodluzuje Ihitu pro podani nabidek.

V Plzni dne 23. 2. 2026
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