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Zadavatel:

Nazev: Sprdava a udrzba silnic Plzeriského kraje, p.o.

ICO: 72053119

Sidlo: Koterovska 462/162, Koterov, 326 00 Plzen

vyr.: Kamila BFezinova tel. 777 364 828
&j. 27376/25/SUSPK-P | email: kamila.brezinova@suspk.eu

Verejna zakazka:

Prelozka silnice 11/187 Cihaii - Kolinec

Predpokladanda hodnota VZ bez DPH: 48 216 000,00 K¢

Zaddvaci fizeni: zjednodusené podlimitni fizeni

Pfedmétem plnéni verejné zakazky je provedeni a obstarani veskerych praci k
Pfredmét plnéni VZ: Uplnému dokonéeni stavby "Prelozka silnice 11/187 Cihafi - Kolinec" v rozsahu
projektové dokumentace (PDPS) se soupisem praci a zadavaci dokumentace.

ev. ¢. zakdzky ve Véstniku vefejnych zakazek: dosud nenf (ZPR)

sys. €. VZ na profilu zadavatele (EZAK) P25V00000332

Vysvétleni zadavaci dokumentace - ¢. 1

Zadavatel obdrZel dne  16.09.2025 a 17.9.2025 Zadosti o objasnéni zadavacich podminek, které byly
vyhodnoceny jako zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace
dle § 98 odst. 3 ZZVZ. Zadatelé o vysvétleni zadavaci
dokumentace ve své zadosti uvadi:

1 Zadame o vysvétleni, pro¢ jsou ve Vami stanovené zadavaci dokumentaci uvedeny kvalifikaéni pozadavky, které
zjevné neodpovidaji skutecnému rozsahu a povaze plnéni této verejné zakazky.

Za neadekvatni povazujeme zejména pozadavek na technickou kvalifikaci, konkrétné dolozeni seznamu minimalné 3
stavebnich praci obdobného charakteru, kazdé v hodnoté alespor 24 mil. K¢ bez DPH, tykajicich se rekonstrukce
minimalné dvouproudové silnice pfi pouZiti asfaltovych smési. Za nepfiméreny povazujeme také pozadavek na
dolozeni seznamu nejméné 2 osob, jez budou vykonavat Cinnost stavbyvedoucich, oba jsou drZiteli autorizace v
oboru dopravni stavby, zdroven spliuji pozadavky na délku praxe a zkuSenosti s realizaci minimalné dvouproudé
silnice pfi poutziti asfaltovych smési.

Jsme presvédceni, Ze takové nastaveni podminek neodpovida skutecnym potrebam zakazky na zemni prace a zuzuje
okruh potencialnich dodavateld, ktefi jsou schopni zakazku radné a odborné realizovat, avSak nesplnuji prehnané
pozadavky na reference.

Zadame o stanovisko, zda zadavatel trva na opravnénosti a pfimérenosti tohoto pozadavku, pfipadné zda zvazuje
jeho Upravu, aby odpovidal redlnym potiebam zakazky a nepUsobil diskriminacné.

2 V rozpoctu objektu SO 101 - oprava komunikace 11/187 se dle polozek ¢.27,28.31,32,33,34 a 35 ma presadit 25ks
stavajicich stroml. V PD - situaci oprav jsme napocitali 10ks+12ks stromd na vyjmuti a 11ks+12ks strom{ na
zasazeni. Mezi vykazem vymér a zadavaci projektovou dokumentaci do vybérového fizeni, resp. provadéni (dale jen
,PD") je rozpor, tzn. ve vykazu vymér chybi polozka pro dodani nového stromu plus dalsi souvisejici polozky (napft.
dopravné, atd..). Zddame projektanta o specifikaci nového stromu, tzn. druh a velikost. Prosime u presnéni, pro¢
jsou pocty strom0 rozdilné.

3 Dale PD ani rozpocet nefikaji jak se ma s vyjmutymi stromy zachazet, jak je oSetfit, nez se znovu zasadi, neb mezi
vyjmutim a znovuosazenim ubéhne néjaky Cas. Renomovana zahradnicka plzenska firmy nas upozornila, Ze po
uvazovano s minimalné 50% ndahradou. V poptavkovém fizeni dalSi dvé zahradnické firmy ndés upozornily, Ze po
presazeni neprezije 100% strom0. Jednoznacné po shlédnuti strom( na misté a chybéjici rozvojové péci nas navic
zahradnik upozornil, Ze na presazeny strom zaruku neda. Je rozpor mezi ZD a skutecnosti, Ze je nemoZné provést
dané polozky (presazeni), abychom mohli dat zaruku. Dale je jasné, Ze neni moZné provést zasazeni stroml s
ohledem, Ze termin osazeni dle ZD vychazi na cervenec. Navrhujeme doplnit do vykazu vymér novych 22, resp.23,
resp.25 (rozpor) strom0 a do ZD, resp. smlouvy o dilo doplnit, Ze vysadba bude provedena v fijnu.
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Dle PD - situace oprav se ma u stavajiciho propustku P13 vybourat cela a trubni propustek zaslepit a presypat. Které
polozky se toho tykaji? Domnivame se, Ze nékolik poloZzek bourani v¢. odvozl suti a pfesun hmot chybi. Jako
odborna firma se musime zeptat, pro¢ se ma propustek zrusit a zaslepit, nebot jsme to nenasli v PD. Nechapeme to z
toho ddvodu, Ze objednatel propustek v roce 2022 pozadoval, aby v pfikopé nestala voda, které by degradovala
okoli (svah, ptilehlou komunikaci,..).

V rozpoctu objektu SO 101 - oprava komunikace 11/187 se ma dle polozZek ¢. 64 a €. 65 osadit 43ks prefabrikovych
Cel. V PD - situaci oprav jsme napocitali 45ks. Nerozumime skutecnosti, pro¢ se stavajici dlazdénda cela nyni
vybouravaji, kdyZ v roce 2022 zpusob provedeni ¢el urcil na vzorovém propustku zastupce objednatele s technickym
dozorem. Zadame o doplnéni 2ks ¢el do vykazu vymér. Upozoriiujeme, Ze ve vykazu vymér chybi polozka poplatek
za uloZeni vybourané betonové suti s pfimési zeminy, protoZe pfi strojnim bourdni vznikne smés betonové suti se
zeminou (v rozpoctu je pocitdno bourdni strojni).

V PD nejsou specifikovany rozméry Cel a priméry natokovych (resp.vytovych) rour. Dle informaci subdodavatele
neni vSech 45ks Cel (z podklad PD) pridmér DN600. Tridnik cen URS rozliSuje polozky dle priméru (napf. pol.
9194111 11). Prosime dopfesnit.

V rozpoctu objektu SO 101 - oprava komunikace 11/187 se dle polozky ¢.5 odstrariuje 10 cm nezpevnéné krajnice z R
materidlu v plose 3.500m2 (dle sdéleni subdodavatele na krajnice byl tento material pouzit na zakladé pozadavku
zastupce objednatele a TDI).

Dle polozky ¢.52 se ma udélat nova krajnice R-materidlu v t1.150mm a jen v plose 2.300m2. V PD neni presné
specifikovano, kromé priénych fezll, rozsah novych krajnic, presto kdyz jsme udélali geodeticky model z pfiénych
fezll, tak nam vyslo pres 2.450m2. To samé je rozpor v odstranéni u ¢.5 stdvajici krajnice. Opét nesedi vyméra
3.500m2. Prosime o zapracovani skutecné plochy do vykazu vymér i s vypoctem, abychom si mohli udélat kontrolni
vypocet. Zaroven nechapeme rozpor v tloustkach krajnice 100mm, resp.150mm. Z hlediska kalkulace je to nutné
pro stanoveni ceny a mozného nasazeni stroja.

Tento dotaz se vaze k dotazu €.7 viz vyse, kdy se ma dle rozpoctu objektu SO 101 - oprava komunikace 11/187 v
poloZce €.9 odkopat 2.100m3 nezpevnéné krajnice a nahradit ji dle poloZek €.53 a ¢.54 $térkodrti fr.0/32 v mnoZstvi
2.300m3. Touto poloZkou se navysi mnozstvi krajnic o0 200m3 a polozkou ¢€.52 se krajnice navysi o 50mm. V tomto
vidime rozpor mezi vykazem vymér a skutecnosti, protoZe komunikace je zkolaudovand (resp. v predéasném
uzivani). Nelze toto provést. V PD neni specifikovano staniceni, kde se ma provést pol. ¢.9 a také pol. ¢.53 a 54. Pro
kalkulaci i podle tridnikd poloZek URS je tfeba zadavaci dokumentaci urdit a vyspecifikovat druh ¢innosti. To je velmi
dllezité pro kalkulaci ceny a nasazeni velikosti strojli, nasazeni lidi a pomér mezi strojni a rucni praci. Ttidnik to
jednoznacné rozliSuje. Prosime o doplnéni do vykazu vymér a do PD s vysvétlenim pro moznou kalkulaci.

Tento dotaz se jesté vaze na dotaz ¢.8, kdy v rozpoétu objektu SO 101 - oprava komunikace 11/187 u poloZzky ¢.9 -
odkopdvky a prokopavky nezapazené v horniné tf. tézitelnosti | skupiny 3 - je u popisu polozky uvedeno, Ze
nezpevnéna krajnice se ma vybourat. Dle konzultace s tvofitelem tfidniku URS je Spatné pouzZita polozka a méla by
byt pouZita polozka 113107xxx odstranéni podkladu z kameniva drceného. Prosime o specifikaci jednotlivych ploch
dle staniceni jako v bodé 8.

10

Prosime o vysvétleni, k éemu patfi z rozpoctu objektu SO 101 - oprava komunikace 11/187 polozky ¢. 16 a ¢. 17 —
nasyp a dosyp ze 5D v kubatufe 1.500m3. v PD se tento deficit chybé&jiciho materialu nikde neuvadi, nevime k ¢emu
se tedy material vztahuje pro kalkulaci polozky. Navic nevérime, Ze Cislo 1,500m3 je spravné Cislo.

11

V rozpoc¢tu objektu SO 101 - oprava komunikace 11/187 se v poloZce ¢. 79 - bourani trubniho propustku DN pfes 500
do 800 v popisu polozky uvadi, Ze se jedna o vybourani trubni Sikmé Celové ¢asti stavajicich propustk DN600.
Projekt nespecifikuje, jak ma zhotovitel ubourat jen jasné dany pocet metr( Zelezobetonové roury. Jednoznacné
chybi ve vykazu vymér polozky souvisejici se zkrdcenim rour, resp. ubourani rour dle tfidniku URS, jako napfiklad fez
na stavajici roufe a tedy polozka €. 82 - fezani sténovou pilou betonovych nebo ZB konstrukci.. by méla byt navysena
0 43ks, dle nas 45ks (dle poc¢tu novych el - pol.C. 64 a 65) v délce 1,9m, tedy minimalné dle rozpoc¢tu o 43x1,9 =
81,7m; odvoz suti tohoto fezu, poplatek za skladku betonu souvisejici s timto fezem. V PD chybi projekt na
jednotlivé propustky o kolik

se ktery propustek ma zkratit=ubourat. (navic rozpor mezi PD a vykazem vymér 43ks x 45ks pol). Prosime o doplnéni
polozky, resp. dalSich poloZzek a zménu mnozstvi dle tohoto bodu ve vykazu vymeér.
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12

V rozpoctu objektu SO 101 - oprava komunikace 11/187 je v souctu polozek ¢.8 (odhad horniny tf.3 - 75%) a ¢.10
(odhad horniny tf.4 - 15%) uvedena kubatura odkopavek zeminy celkem 5.500m3. Dle predané PD, kde chybi
metodika vypoctu, toto ¢islo neodpovida skutecnosti. Byli pfedany zaméreni.

V projektu chybi kubatury odkop0 svah, v jakém je to staniceni. Je dlleZité, zda je to v souvislém mnoZstvi neboje
to na vice lokalnich mistech, protoZe dle tridniku URS se pak stanovuje presna polozka s urcenim do jakého objemu
zeminy (zda napf. do 500m3, do 1.000m3, do 5.000m3,..) a pro uchazede to znamena informace, jak ma kalkulovat
cenu, napt. velikost mechanizace, pocet lidi, atd. Po konzultaci s kalkulantem s vice neZ 20ti letou praxi z nadnarodni
spolec¢nosti neni polozka odkopl zvolena, s ohledem na tfidnik URS a druh provadéni ¢innosti, spravné. Uvedena
poloZka ¢.8 a €. 10 je vytvorena pro klasické zemni prace napt. pfi odtéZovani zafezu. Navic nas upozornil, Ze chybi
dalsi polozky, napf. na lepivost zeminy,aj.(Upozornil nas, Ze cely tento vykaz vymér na stavbu neni spravné
zpracovany a je zda mnoho rozporl mezi PD a vykazem vymeér, kde jsou Spatné volené polozky v rozporu s tfidnikem
URS). Poslali jsme dotaz i na tvofitele tfidniku URS a ¢ekame na odpovéd. Nerozumime tomu, pro¢ neodpovida
zattizeni zeminy geologickému prlizkumu pfed stavbou, ktery provadél objednatel a dale byl provadén pfti stavbu
doplriujici geologicky prizkum. V PD neni specifikovdno zda je jedna o zeminu ¢i ornici ani z dalSich poloZek!! A dle
zakona o nakladani s ornici se ornice ma separovat a pokud je to ornice, tak dle tfidniku URSu se ornice neodkopdva,
ale snima. Prislusné odbory Zivotniho prostfedi nebudou souhlasit s michanim zeminy s ornici. Z diivodu, Ze chybi v
PD vypocet zeminy & ornice (hmotnice zeminy stavby) nelze danou polozku zkalkulovat. Zadame o uréeni, doplnéni
a sjednoceni s PD a vykazem vymér.

13

V polozkach ¢.23 + ¢.24 se uvadi objem nové zeminy v mnoiZstvi 5.625m3. Nechdapeme pofizeni nové ornice, na
stavbé spousta ornice ,zbylo”, méla by se tedy pouZit zde ta stavajici i s ohledem na zdkon o nakladani s ornici.
Urcité bylo specifikovano ve stavebnim povoleni ¢.j.3256/18/DOP/Pa ze dne 19.9.2019 co se ma délat s ornici a na
co se ma pouzit. (V roce 2022 a i v roce 2023 byla ornice k dispozici na deponiich v misté stavbé, a dle zakona se
musi tato ornice prevrstvovat). Zadame o uréeni, doplnéni a sjednoceni s PD a vykazem vymér.

14

V rozpoctu objektu SO 101 - oprava komunikace 11/187 se polozkou ¢.80 bourd 1.450m Zlabovek. Toto Cislo neni
dobfe a v rozpoctu chybi polozka poplatek za uloZeni vybourané betonové suti s pfimési zeminy, protoZe pfi
strojnim bourdni vznikne smés betonové suti se zeminou (v rozpoctu je pocitano bourani strojni). Polozkou ¢.71 se
jich osazuje uz 2.600tn. Chapeme, Ze se navysuje mnozstvi, ale pro rozdil 2.600 - 1.450 = 1.150m Zlabovek chybi
mnoho dalSich poloZek (néjaka priprava terénu, néjaké hloubeni ryh, Uprava paraplané, manipulace se zeminou,
poplatek, atd..) aby se Zlabovky osadili na spravnou vysku a mohli tak plnit svou funkci. V PD je uvedeno umisténi
Zlabovek. ale nedopocetli jsme se Cisla 2.600m, resp. 1.150m. Je tam rozdil ve vykazu vymér oproti PD o vice nez
15% a to to pocitali dva nezavisli pripravari. Zadame o doplnéni vykazu vymér polozek a skute¢nych vymér a
sjednotit PD s vykazem vymeér.

15

V PD je Spatné navriené DIO, dle tohoto DIO je to neproveditelné s ohledem na technologii provadéni svah,
vysokou vysku svahu, a na potfebu velkého kolového svahovaciho bagru, nékteré asti je nutné provést za uplné
uzavirky. Konzultovali jsme to s dopravnim inZenyrem plzefiského kraje s ohledem na bezpecnost provozu. V PD
chybi vyjadieni PCR k Gplné uzavirce.

16

Nenasli jsme v PD projednani dodasnych zdborl nad svahem zarezu, protoZe nelze provést z asfaltové silnice
komplet odtéZeni resp. Sejmuti ornice s ohledem na vysku svahu. Navic v ramci stavby byl doporucen geotechnikem
nadzarezovy prikop, aby nestrhdval ornici z pisCitého podkladu pti velkych srazkach. Toto geotechnik uvedl jako
jeden z diivod(, pro¢ se ornice s ohumusovanim sesouva. Zadame o dopInéni docasnych zabord i s ohledem na
vykopy odvodriovacich Zeber, o kterych je zminka ve vykazu vymeér.

17

Kubatura skladek v objektu SO 102 - je jednoznacné vétsi, protoZze zastupci objednatele pfi provadéni stavby bylo
predano zaméreni deponii. Je logické, odkud zemina vznikla a to z hloubkovych sanaci. V PD nikde neni uvedeno z
¢eho 15.500m3 vychazi. Dle predanych podkladil je tato kubatura pres 23 tisic m3. Zadame o doplnéni vykazu vymér
a podlozZzeni mnozstvi do vykazu vymeér.

18

Pti kontrole vykazu vymér v objektu SO 102 - Likvidace stavajicich deponii jsme zjistili, Ze polozka ¢.5 poplatek za
uloZeni zeminy neobsahuje specifikaci zeminy, kde pfi rozboru byly zjistény nestandartni pfimeési a latky napf. radon.
Upozoriujeme na moznost vzniku dodatecnych praci. Prosime o potvrzeni, zda se opravdu jednd o
nekontaminovanou zeminu (Cistou vykopovou zeminu). DileZité pro kalkulaci a uloZeni zeminy.

19

Zadame o odpovéd na dotaz, zdaje toto druha etapa stavby Pielozka silnice 11/187 Cihan - Kolinec, ktera byla
provadéna dle stavebniho povoleni é.j.3256/18/DOP/Pa ze dne 19.9.2019 v letech 2021 - 2023?

Pokud ano, tak tato stavba se nenachazi na pozemcich uvedené ve stavebnim povoleni, tzn. Ze nékteré objekty
zasahuji na pozemky mimo stavebni povoleni (napf. propustky, svahy, atd.) = trvaly zdbor neni v souladu se
stavebnim povolenim. Tedy na tuto stavby by mélo byt uvedeno nové stavebni povoleni nebo doplnéni ¢i dodatek
plvodniho stavebniho povoleni.
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20

Objekt 50 101 - oprava komunikace 11/187

M3 se odstranit a znovu vybudovat 150m2 nového sjezdu. Ve vykazu vymér je uvedena skladba: SD 250mm, SC 8/10
170mm, ACP16+ 50m, ACL16+ 60mm, ACOIl 40mm. V technické zpravé na str.ll je skladba odligna - SDA 200mm, SDA
150mm, ACP16+ 70mm, ACOIl + 40mm. Ktera varianta je prosim spravna?

Dale bychom chtéli upfesnit vyméru 150m2. Dle prilozeného DWG projektu je plocha dvou sjezdl ve staniceni
3,564km a 3,650km celkem pouze 127,43m2. Jde o to, Ze pfi takto malé plose asfaltl je nutné presnéji kalkulovat
naklady na finierovou ¢etu, dopravu, atd. Slo by prosim plochu upfesnit?

21

Dale bych Vas poprosila o odpovéd, zda se stavba ma provadét opravdu bez Uplné uzavirky? Opravdu je to jen na
pracovni mista? Kolega fikal, Ze se toho trosku obava. Co kdyz to neptjde?

Nenasli jsme v projektové dokumentaci doCasné zabory pro moiné provedeni svahi z okolnich poli. Kolega
stavbyvedouci ma predstavu, Ze se ¢ast provede ze silnice, a ¢ast ze shora. Je prosim mozné toto doplnit?

K vyse uvedenym dotazim sdéluje zadavatel nasledujici vysvétleni:

ad.1

Zadavatel trva na dolozeni seznamu nejméné 2 osob, jeZ budou vykondvat ¢innost stavbyvedoucich, oba jsou drziteli
autorizace v oboru dopravni stavby, zaroven spliuji pozadavky na délku praxe. Na zadkladé dotazu byly upraveny
pozadavky na splnéni technické kvalifikace dle ¢l. 17 odst. 17.4.1. a), a to v novém znéni: Seznam nejméné 3
stavebnich praci obdobného charakteru, kazda v hodnoté nejméné 20 mil. K¢ bez DPH, provedenych ucastnikem
zadavaciho fizeni za poslednich 5 let pred zahdjenim zadavaciho fizeni. Za stavebni prdce obdobného charakteru
zadavatel povaZuje zejména provadéni zemnich praci, jako jsou vykopy, Upravy terénu, nasypy, Upravy spojené s
prestavbou zemniho télesa Ci pFiprava stavebniho prostoru pro silnicni stavby. Akceptovany budou tyto prace
provadéné pro silnice I, Il lll,tfidy, mistni nebo Gcelové komunikace. Dale byl upraven ¢l. 17. odst. 17.4.3. b)ac), a
to v novém znéni: zkuSenost v pozici stavbyvedouciho nebo zastupce stavbyvedouciho u staveb obdobného
charakteru - provadéni zemnich praci, jako jsou vykopy, Upravy terénu, ndsypy, Upravy spojené s prestavbou
zemniho télesa Ci pfiprava stavebniho prostoru pro silnicni stavby.

ad.2

Upraveno v soupisu praci.

ad.3

Upraveno v soupisu praci; predpokladem bude likvidace stavajicich a vysadba novych stromd.

ad.4

V ramci PD byla provedena Uprava pfikopl, propustek je v nejvyssim misté, tj. neni nutné zajistit pratok vody.
Bourani Cel propustkl je uvedeno v poloZce 79.

ad.5

Upraveno v soupisu praci. Poplatek je v poloZce 89, jako stavebni odpad.

ad.6

Upraveno v soupisu praci.

ad.7

Uchaze¢ oceni predlozeny soupis praci.

ad.8

Viz odpovéd na bod 7.

ad.9

Uchaze¢ oceni predlozeny soupis praci.

ad.10

Stanoveni zemnich praci je provedeno indikativné, skuteéné rozsahy zemnich praci budou kalkulovany dle
technického stavu ke dni realizace a néasledné vykazanych vymér a cinnosti ze strany zhotovitele - uchazec oceni
predloZeny soupis praci.

ad.11

Predpoklad je odbourani Sikmych casti propustkd. Konkrétni ¢innosti v rdmci tohoto bourani nelze vzhledem ke
stavajici nevyhovujici dispozici stanovit, je na zhotoviteli (aby jakoZto osoba odborné znald), aby tuto polozku
nacenil tak, aby pokryla veskeré potencialni naklady s polozkou spojené. Polozka navySena ze 43 kust na 45 ks.

ad.12

Stanoveni zemnich praci je provedeno indikativné, skutecné rozsahy zemnich praci budou kalkulovany dle
technického stavu ke dni realizace a ndsledné vykazanych vymér a Cinnosti ze strany zhotovitel (viz komentar k
VV/R). Svislé presuny a pfiplatky za lepivost byly zruseny v roce 2020/1 a naklady spojené s témito ¢innostmi musi
byt soucasti jednotkovych cen vykopu.

Dle jednotné metodiky URS se vidy vychazi z celkového mnozstvi vykopavek nikoliv z lokalnich mist. Viz obecna
ustanoveni ceniku 800-1 Zemni prace. Nejedna se o etapizaci, kde by vykopy na sebe ¢asové nenavazovali.

Uchazec oceni predlozeny soupis praci.

ad.13

Uchazec oceni predlozeny soupis praci.

ad.14

Vybourani a realizace novych Zlabovek obsahuje i provedeni stupnl v prikopech s vysokym sklonem, které budou
rovnéz provedeny ze Zlabovek s odskokem. UchazeC oceni predloZeny soupis praci.
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ad.15 |[ZpUsob realizace je nutny provést bez trvalé uzavirky s ohledem na dopravni vyznam stavby a legislativni aspekty.
Zhotovitel jakoZto osoba odborné znald musi navrhnout zpUsob realizace dle vlastni mechanizace a technologického
vybaveni a v rdmci nabidkového rozpoctu tento pozadavek zohlednit.

ad.16 |[Nadzarezovy prikop neni moiné s ohledem na rozsah zabor( realizovat. Zasah do pfilehlych pozemkl se
nepredpoklada. Zhotovitel jakoZzto osoba odborné znald musi navrhnout zplsob realizace dle vlastni mechanizace a
technologického vybaveni bez zdsahu na pfrilehlé pozemky a v rdmci nabidkového rozpoctu tento pozadavek
zohlednit.

ad.17 |Uchazec oceni predloZeny soupis praci.

ad.18 [Uchazec oceni predloZeny soupis praci.

ad.19 |Pf¥irealizaci stavby musi byt dodrzeny zabory v souladu se stavebnim povolenim.

ad.20 |Uchazec bude uvazovat vyméru 150m2, s ohledem na zpUsob praci lze predpokladat ¢astecné navyseni v ramci
realizace i opravy stavajicich sjezd(.

ad.21 |Zplsob realizace je nutny provést bez trvalé uzavirky s ohledem na dopravni vyznam stavby a legislativni aspekty
(pfedbézné uzivani). Zhotovitel jakoZto osoba odborné znald musi navrhnout zpUsob realizace dle vlastni
mechanizace a technologického vybaveni a v ramci nabidkového rozpoctu tento pozadavek zohlednit.

V ramci objasnéni byl upraven vykaz vymeér.
V ZD se dale méni tyto ustanoveni:

Nové znéni ZD ¢l. 17 odst. 17.4.1. a) Seznam nejméné 3 stavebnich praci obdobného charakteru, kazda v hodnoté nejméné 20
mil. K¢ bez DPH, provedenych Ucastnikem zadavaciho fizeni za poslednich 5 let pred zahdjenim zadavaciho fizeni. Za stavebni
prace obdobného charakteru zadavatel povaZzuje zejména provadéni zemnich praci, jako jsou vykopy, Upravy terénu, nasypy,
Upravy spojené s prestavbou zemniho télesa Ci priprava stavebniho prostoru pro silni¢ni stavby. Akceptovany budou tyto
prace provadéné pro silnice |, Il lll,tfidy, mistni nebo Ucelové komunikace.

Nové znéni ZD ¢l. 17. odst. 17.4.3. b) a ¢), a to v novém znéni: zkuSenost v pozici stavbyvedouciho nebo zastupce
stavbyvedouciho u staveb obdobného charakteru - provadéni zemnich praci, jako jsou vykopy, Upravy terénu, nasypy, Upravy
spojené s prestavbou zemniho télesa Ci priprava stavebniho prostoru pro silni¢ni stavby.

S ohledem na charakter vyse uvedenych zmén, které zadavatel vyhodnotil, jako zmény které mlzou rozsitit okruh moznych
Ucastnik( zadavaciho fizeni, prodluZuje zadavatel IhGtu pro podani nabidek tak, aby od odeslani zmény nebo doplnéni
zadavaci dokumentace cCinila nejméné celou svou plvodni délku v souladu s § 99 odst. 2 ZZVZ a dale prodluZuje o dobu dle §
98 odst. 4 ZZVZ.

Zadavatel prodluZuje Ihdtu pro podani nabidek do 12. 11. 2025 do 09 hodin.

Prilohy:
Ptiloha €. 3 - soupis praci ve znéni vysv. ZD ¢. 1
ZD Ptelozka silnice 11/187 Cihari - Kolinec ve znéni vysv. €. 1
Datum vyhotoveni: | 23.10.2025

Sprava a udrzba silnic Plzeriského kraje, p.o.
Ing. Jiti Velisek
generalni feditel
podepsdno elektronicky

5/5




		2025-10-23T11:04:33+0000
	Ing. Jiří Velíšek




