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Vysvétleni zadavaci dokumentace dle § 98 ZZvVzZ

Zadavatel:

Nazev: Sprdva a udrzba silnic Plzefiského kraje, p.o.

ICO: 72053119

Sidlo: Koterovska 462/162, Koterov, 326 00 Plzen

vyf.: [Ing. Martina Tyrova te|.| 377 172516
C.j. 16639/25/SUSPK-P| email: martina.tyrova@suspk.eu

Verejna zakazka:

Zavedeni Dokument management systému SUSPK v ramci dotacniho projektu: Rozvoj Geoportalu
a Zavedeni Dokument management systému SUSPK - 2. vypsani

Pfedpokladand hodnota VZ bez DPH: | 6 000 000,00 K¢

Zadavaci fizeni: otevrené fizeni / nadlimitni

Predmétem verejné zakdazky je realizace dila, které zajisti:

e navrh a implementaci systému pro spravu dokument( (Document Management
Systém, dale také DMS) a

e sluzby provozu, podpory, udrzitelnosti a rozvoj tohoto feseni viz ptiloha 2b této ZD
Pfedmét plnéni VZ: |pro organizaci SUSPK.

Soucasti predmétu verejné zakazky bude vypracovani Implementacni studie (Cilového
konceptu) reseni obsahuijici i detailni implementacni projektovy plan. Tento dokument
bude, po odsouhlaseni ze strany SUSPK, uréovat detailni popis a harmonogram
realizace dila.

ev. C. zakazky ve Véstniku verejnych zakazek: Z2025-029559
sys. €. VZ na profilu zadavatele (EZAK) P25V00000259
Vysvétleni zadavaci dokumentace - €. 4 - odpovéd na dotazy
Zadavatel obdrzel 23.06.2025 Zadosti, které byly podany jako Zadosti o vysvétleni zadavaci
dne dokumentace dle § 98 odst. 3 ZZVZ. Zadatelé o vysvétleni

zadavaci dokumentace ve své zadosti uvadi:

1 Je mozné vypustit bez nahrady tento pozadavek v odst. 4.3 navrhu SoD? , Smluvni strany se vyslovné
dohodly, Ze Klient je opravnén zapodist zavazky z uplatnénych smluvnich pokut na zakladé této Smlouvy
nebo Servisni smlouvy a zavazky k nahradé Skody proti hodnoté zadrzného.”

Mame za to, Ze jak smluvni pokuty, tak nahrada Skody muizZou byti zaleZitostmi spornymi, tak ndm tento
pozadavek na zapocet pfijde jako nepfimérené prisny a potencidlné problematicky;

2 Tento odst. ¢l. 8 navrhu SoD obsahuje dale uvedeny parametr: ,,0bé smluvni strany se zavazuji vyvinout
maximalni usili k pfedchazeni skoddm a k minimalizaci jiz vzniklych $kod. Smluvni strany se déle
dohodly, Ze odpovédnost Dodavatele k ndhradé skody ¢i nemajetkové Ujmy jim zplsobené nikoliv
umysiné, z hrubé nedbalosti ¢i na pfirozenych pravech ¢lovéka porusenim jakychkoliv jeho zavazki
sjednanych touto smlouvou ¢i vyplyvajicich pro néj ze zakona v souvislosti s touto smlouvou je omezena
Castkou, kterd odpovida ¢astce 18 000 000 KE.“. MUzeme se zeptat, proc je zde limitace v hodnoté 18
mil. K&, kdyZz predpokladanad hodnota VZ je 3x mensi? Je mozné tento limit dat do souladu a toto
limitovat ¢astkou 6 mil. K¢?
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Ddle uvedeny odst. ¢l. 8 ndvrhu SoD obsahuje tento vypocet smluvnich pokut: ,Dodavatel se zavazuje
zaplatit Klientovi smluvni pokutu za nedodrZeni terminu ukonceni a predani kazdé dil¢i faze dle
odstavce 2.1. této smlouvy, a to 0,1% z ceny Dila ve smyslu ¢l. 4.1 této smlouvy za kazdy byt jen
zapocaty den prodleni, maximalné vsak do vyse ceny Dila. Dodavatel se zavazuje zaplatit Klientovi
smluvni pokutu za nedodrzeni terminu ukonéeni a pfeddni fazi F1 az F5 dle odstavce 2.2. této smlouvy,
a to 0,5% z ceny Dila ve smyslu ¢l. 4.1 této smlouvy za kazdy byt jen zapocaty den prodleni, maximalné
vSak do vySe ceny Dila. Timto ujedndnim o smluvni pokuté neni dotéeno pravo Klienta na nahradu
Skody ze stejného dlvodu v plné vysi; ustanoveni § 2050 obcanského zdkoniku se v tomto pripadé
nepouiije. ,,.

PoZzadovanou vysi spatfujeme nepfimérenou a na trhu neobvyklou /roéni sazby 36,5 a 182,5 %/ a tedy
bychom rddi iniciovali jejich sniZeni na sazby 0,01 % a 0,05 % z ceny Dila za analogickd poruseni.;

Prosime o vypusténi bez ndhrady nasledujiciho odst. ¢l. 8 ndvrhu SoD, ktery zni: ,Dodavatel povaZzuje
stanovenou vysi smluvnich pokut za pfimérenou a vzdava se timto prava domahat se u soudu jejich
snizeni.,, nebot zdsadné nesouhlasime se vzdanim se jakéhokoliv prava pro futuro. Toto zvlasté, pokud
by sazby smluvnich pokut zistaly v SoD beze zmén.;

Vzhledem k celkové narocnosti plnéni dila zdvofile zZddame zadavatele o zmirnéni tohoto ustanoveni v
¢l. 10 ndvrhu SoD na dvojndsobné doby:

,Klient je opravnén odstoupit od smlouvy v pfipadé, ze je Dodavatel v prodleni s predanim Dila ¢i jeho
jednotlivych dil¢ich pInéni déle nez jeden (1) mésic a nezjedna napravu ani do patnacti (15) dnd od
doruceni pisemného oznameni Klienta o takovém prodleni.

Pro vylouéeni pochybnosti smluvni strany vyslovné sjednavaji, Ze Klient ma pravo odstoupit od této
smlouvy i v pfipadé, Ze nedojde k rfadnému a kompletnimu vyporadani pripominek Klienta k
Implementacni studii a nebude tak ze strany Klienta akceptovana Faze F2 — Implementacni studie.”

K vySe uvedenym dotaziim sdéluje zadavatel nasledujici vysvétleni:

Zadavatel konstatuje, Ze se v tomto pripadé nejedna o Zadost o vysvétleni zaddvaci dokumentace dle § 98
odst. 3 ZZVZ, ale o nazor tazatele, jak by dle jeho predstav méla kaZzdd napadena zadavaci/smluvni podminka
vypadat, aby mu vyhovovala, jelikoz tazatel evidentné dotéené zadavaci podminky zcela pochopil a jejich
urcitost ani nikterak nerozporuje.

VSechna dotazovana ustanoveni nevybocuji z béZného ramce verejné zakdzky a zadavatel je proto nebude
ménit. Pro dodavatele se zkusenostmi a vhodnou technologii neni zadné z uvedenych ustanoveni redlnou
hrozbou nebot pokryvaji jen skutec¢né katastrofické scéndare, kterym lze vidy predchazet vhodnym fizenim

projektu a vzdjemnou komunikaci a spolupraci.

Nad rdmec uvedeného a tedy i nad ramec svych povinnosti se zadavatel rozhod| argumentacné vyporadat
jednotlivé body Zadosti:

ad1

Zadavatel konstatuje, Ze se jedna o standardni funkci zadrzného.

Uvedené ustanoveni na zdkladé uvedeného zUstdva v zaddvacich podminkach beze zmény.

ad 2

Zadavatel konstatuje, Ze skoda ¢i nemajetkova Ujma v ramci realizace dotcené VZ mlze mit s ohledem
na rozsah a dulezZitost dat napf. v pripadé ztraty ¢i poskozeni nevycislitelné dopady do zadavatelovi
limitovat na C¢astce, kterou v rdmci znalosti trhu povaZuje za zcela akceptovatelnou. Zadavatel
nepredpoklada, Ze by s kvalifikovanym uUcastnikem k aplikaci ndhrad mohlo vibec dojit, avsak je
potfeba postupovat jako Fadny hospodar a ochranovat primarné své tedy verejné zajmy.

Uvedené ustanoveni na zdkladé uvedeného zUstdva v zadavacich podminkach beze zmény.
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ad3

Zadavatel konstatuje, Ze dotéeny projekt je spolufinancovdn z evropskych dotaci a dodrZeni terminu
dodavky je klicové pro jejich poskytnuti. Vyse smluvnich pokud je zcela standardni a taktéZ opakované
projudikovana jako neexcesivni.

Uvedené ustanoveni na zakladé uvedeného zlistava v zadavacich podminkach beze zmény.

ad 4

Jde o smluvni ujedndni, kterym se zadavatel, coby vefejny hospodar s vefejnymi prostfedky chrani do
budoucna od pripadného soudniho sporu. Je na kazdém ucastnikovi, aby svoji Ucast za uvedenych
ustanoveni dikladné zvaiil.

Uvedené ustanoveni na zakladé uvedeného zlstava v zadavacich podminkach beze zmény.

ad5

Zadavatel povaZuje s ohledem na znalost a prlzkum trhu uvedené Ihlty za adekvatni a pfipomina, Ze
dotcéend VZ je spolufinancovana z evropské dotace a zadavatel je tedy ¢asové vazan i podminkami s
dotaci se pojicimi.

Uvedené ustanoveni na zakladé uvedeného zlstava v zadavacich podminkach beze zmény.

Datum vyhotoveni: 25.06.2025

Sprava a udrzba silnic Plzeriského kraje, p.o.
Ing. Jiri Velisek
generalni reditel
podepsadno elektronicky
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